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T/18096/...

Modosito javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a szocialis
igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szélé 1993. évi IIL. torvény (Szt.) moédositasarol
sz616 T/18096. szami térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot
terjesztem elo:

1. Az Szt. 11. §-4nak e torvényjavaslat 3. §-anak (2) bekezdésével megallapitott (4)
bekezdése az alabbiak szerint médosul:

(%) A birésag (3) bekezdés szerinti eljardsa illetékmentes, az ellatottat, torvényes
képviseldjét],] és a téritési dijat vagy az egyszeri hozzajarulast megfizetd személyt [és a
miikodést engedélyezé szervet] teljes koltségmentesség illeti meg.”

2. Az Szt. 102. §-4nak e torvényjavaslat 39. §-aval megallapitott (4) bekezdese az
alabbiak szerint modosul:

,(4) Ha a 94/D. § szerinti megallapodés felmondésanak jogszerliségét az ellatott, a
torvényes képviseldje, a téritési dijat vagy az egyszeri hozzdjarulast megfizetd személyl,]
illetleg a fenntartd [vagy a miikodést engedélyezé szerv] vitatja, kérheti a birdsagtol a
megallapodas jogellenes felmondasanak megallapitasat. Az ellatast valtozatlan feltételek
mellett mindaddig biztositani kell, amig a birdsag jogerds hatarozatot nem hoz.”

2. Az Szt. 115. §-anak e torvényjavaslat 39. §-aval megallapitott (5) bekezdeése az
alabbiak szerint médosul:

»(5) Ha az ellatott, torvényes képviselSje[,] vagy a téritési dijat megfizetd személy
[vagy a miikodést engedélyezé szerv] a téritési dij egyhazi vagy nem allami fenntartd altal



megallapitott 6sszegét vitatja, a birdsagtdl kérheti a téritési dij megallapitsat. A birosag
jogerds hatarozatéig a korabban megallapitott téritési dijat kell megfizetni.”

INDOKOLAS

A médositas a fenntartdék kozotti indokolatlan megkiilonboztetés elkeriilése és az ellatottak
rendelkezési joganak biztositasa érdekében kiveszi a térvényjavaslatbol azt a rendelkezést,
hogy a mlik6dést engedélyezd szerv az ellatott helyett bizonyos esetekben pert indithat. Ez a
modositas természetesen nem érinti a miikodést engedélyezd szervnek azt a jogat, hogy a
téritési dijak jogellenes megallapitisa és jogellenes felmondas esetén a hatosagi ellenérzés
eszkozeivel fellépjen a jogsértd fenntartoval szemben.

Budapest, 2005. november 22.

Torok Zsoth

Szabados Akos

Béki Gabriella
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