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Moédosito javaslat

Dr. Szili Katalin asszony részére
az Orszaggyiilés elnike

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-dnak (1) bekezdése alapjan a
kozbeszerzésekrodl szold 2003. évi CXXIX. toérvény moddositasardl szold T/18199. szamon
benydjtott térvényjavaslathoz az alabbi

moédosité javaslatot
terjesztem elo:
A térvényjavaslat 42. §-a az alabbiak szerint médosul:
»42. §
A Kbt. 96. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

(5) Az ajanlatkérd az eredményhirdetéstdl szamitott tizenStdodik napig [, de
legkésébb a szerzédéskotés idopontjaig] vagy, ha a szerz6dés megkOtésére az
eredményhirdetést6l szamitott tizenotodik napnal kordbban keriil sor, akkor ezen idépontig
egy alkalommal jogosult a 93. § (2) bekezdése szerinti irasbeli dsszegezést modositani és
sziikség esetén az érvénytelenségrol szolo tajékoztatast visszavonni, ha az eredményhirdetest
kovetben észleli, hogy a kihirdetett eredmény (eredménytelenség) torvénysértd volt és a
modositas a torvénysértést orvosolja. Az ajanlatkéré a modositott dsszegezés €s eredmény
(eredménytelenség) kihirdetésének iddpontjarél azt legalabb két munkanappal megel6zéen
koteles egyidejlileg irdsban az sszes ajanlattevét tajékoztatni. A modositott eredménnyel
(eredménytelenséggel) kapcsolatban a 93., 95. §-okat, valamint az (1)—(4) bekezdéseket kell
alkalmazni, tovabba — ha szilkséges — az ajanlatkérd felkérheti az ajanlattevoket ajanlataiknak
a szerz6déskotés 1j idOpontjanak lejartdig torténd fenntartdsara. Az ajanlattevd ajanlati
kotottsége — eltérd nyilatkozat hidnyaban — a szerz6déskotés 1j idopontjanak lejartaig tart.”




INDOKOLAS

A térvényjavaslat 42. §-a altal javasolt eredeti sz6veg nem fogalmaz egyértelmiien a
tekintetben, hogy milyen viszonyban 4llnak egymaéssal az eredményhirdetéstdl szamitott
tizenstodik napig, valamint a szerz6déskotés iddpontjig az ajanlatkérd szamara az esetleges
torvénysértések orvoslasara nyitva 4ll6 hataridék. Onmagéban ugyanis egyik hatéridé sem
meghatarozott idépontot jelsl, hanem a kozbeszerzési eljarasban kitizott eredményhirdetési,
illetve a szerz6déskotési idoponttdl fliggnek.

Az eredeti szdveg szerint ,az ajanlatkéré az eredményhirdetéstdl szamitott
tizenotodik napig, de legkésdbb a szerz8déskotés idépontjaig egy alkalommal” jogosult
modositani az eljaras eredményét.

A médositd javaslat szerinti megfogalmazés egyértelmtivé teszi, hogy a két hataridé

egymassal egyenrangu, és mindig a korébbi hatéarid6t kell figyelembe venni a rendelkezés
alkalmazasa szempontjabol.

Budapest, 2005. november 28.
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