T/18630/5. szam

Az Orszaggyiilés

Alkotmany- és igazsagiigyi Emberi jogi, kisebbségi és
bizottsaganak vallasiigyi bizottsaganak

ajanlasa

a birosagi eljaras elhtzodasa miatti kifogas jogintezményéenek bevezetésehez
kapcsolodo egyes torvények maodositasardl szol6 T/18630. szamu
torvényjavaslat

részletes
vitajahoz
Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggyllés Alkotmany- ¢és igazsagiigyi bizottsiga (a tovabbiakban:
Alkotmanyiigyi bizottsag) - elsé helyen kijeldlt bizottsdgként -, valamint az Emberi jogi,
kisebbségi €s vallasiigyi bizottsdga (a tovabbiakban: Emberi jogi bizottsdg) megvitatta a
birdsagi eljaras elhtuzodasa miatti kifogas jogintézményének bevezetéséhez kapcsolodo
egyes torvények mddositasarol szolé, T/18630. szamon beterjesztett torvényjavaslatot,

tovabba az ahhoz benyujtott 7/18630/4. szamt modosito javaslatot.

A torvényjavaslat 3. §-dban a birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 1997. évi
LXVI. térvény modositasanak, valamint 4. §-aban a birdk jogallasardl és javadalmazasarol
szolo 1997. évi LXVII. torvény modositasdnak elfogadasdhoz — az Alkotmany 50. § (5)
bekezdése alapjan — a jelenlévd orszaggytlési képviselok 2/3-dnak ,igen” szavazata
sziikséges.

Az Emberi jogi bizottsag a modosito javaslatot a 2006. januar 30-ai (hétfo) iilésén targyalja.

Az ajanlasban hasznalt roviditések:
Pp.: a Polgéari perrendtartasrél szolo 1952. évi III. torvény
Be.: a biintetdeljarasrol sz616 1998. évi XIX. térvény



Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel kozé téve, az 4j
szovegrészeket pedig aldhuzassal jeldljiik. Ha a modositd javaslatban ettol eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jel6lési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
moddosito javaslat a jelenlévo képviselok egyharmadanak tamogatasat megkapta.

Ahol az ajanlés a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsag a modositd javaslatrol nem
foglalt allast.

Amennyiben a modosité javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositd javaslatokra vonatkozo észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyuld torvényjavaslat esetén az ajanlas-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a modositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosito javaslat hazszabalyszeriiségérdl bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajanlés abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utalast, ha az elsé helyen kijeldlt
bizottsag megallapitja, hogy a modositd javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modosito javaslatok kozotti Osszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képvisel6 altal benyujtott
mddositd javaslatokrol vagy tobb képviseld altal kozdsen benyujtott modositd javaslatokrol egyszerre célszerii
donteni.

Azokat a mddositod javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kdzzé.

1. Dr. Fodor Gabor képvisel a torvényjavaslat 1. § (2) bekezdésében a Pp. 114/A.
§-anak a kovetkez6 modositdsat javasolja:

»(2) A Pp. az alabbi alcimmel, valamint 114/A. és 114/B. §-sal egésziil ki:
»Kifogas az eljaras elhuzoddasa miatt

114/A. § (1) A fél, a beavatkozo, valamint az eljarasban részt vevo ligyész az ligyben
eljar6 birosagnak a (2) bekezdésben meghatarozott mulasztdsa miatt ugyanezen birdsagnal
irasban kifogast nytjthat be, kérve a kifogas elbiralasara hataskorrel rendelkezd birosagtol a
mulasztas tényének megallapitdsat, valamint — megfeleld hataridé tizésével — a mulasztd
birosagnak a (2) bekezdés a) [és ¢)] pontjaban foglalt esetben az elmulasztott eljarasi
cselekmény elvégzésére vagy hatarozat meghozatalara, a (2) bekezdés b) pontjaban foglalt
esetben pedig az adott tigyben leghatékonyabb intézkedés foganatositasara torténd utasitasat.

(2) Kifogas akkor terjeszthetd eld, ha

a) a torvény a birdsag részére az eljarés lefolytatasara, eljarasi cselekmény elvégzésére
vagy valamely hatarozat meghozatalara hataridot allapitott meg, azonban az eredményteleniil
eltelt,

b) a birésag az ligyész, az eljarasban részt vevd személy, a megkeresett szerv vagy
személy részére az eljarasi cselekmény elvégzésére hataridot tiizott ki, amely eredményteleniil
eltelt, és a birdsag a mulasztoval szemben nem alkalmazta a torvény altal lehetvé tett
intézkedéseket|,




¢) a birdsag elmulasztotta a perek ésszeri idon beliil torténd befejezésére
iranyulo kotelezettségét azaltal, hogy az iligyben a birdsag utolsé érdemi intézkedése ota
eltelt az az ésszeri idétartam, amely elegendd volt arra, hogy a birdsag az eljarasi
cselekményt elvégezze, vagy annak elvégzésérol rendelkezzen, azonban a birdsag ezt
nem tette meg].””

Indokolas: Lasd a T/18630/4/1. szam modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjesztd képviseldje nem ért egyet

2. Dr. Fodor Gabor képvisel6 a torvényjavaslat 1. § (2) bekezdésében a Pp. 114/B.
§-a (5) bekezdésének clhagyasat javasolja:

/(2) A Pp. az alabbi alcimmel, valamint 114/A. és 114/B. §-sal egésziil ki:/
/,,Kifogas az eljaras elhuzodasa miatt/
»(5) [Ha a Kkifogas eloterjesztéje ugyanabban a perben ismételten alaptalan
kifogast nyujt be, 6t a kifogast elbiralo birosag elutasito hatarozataban pénzbirsaggal

(120. §) stjthatja.

(6)] A kifogés elintézésére a végzes elleni fellebbezés felterjesztésére és elbiralasara
vonatkoz6 rendelkezéseket kell megfelelden alkalmazni.”

Indokolas: Lasd a T/18630/4/1. szam modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eldterjesztd képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Fodor Gabor képviseld a térvényjavaslat 2. §-anak — a Be. 262/A-262/B. §-ait
érintden - elhagydsat javasolja:

»2. § [A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény a kovetkezé alcimmel,
valamint 262/A. és 262/B. §-sal egésziil ki:

,,Kifogés az eljarés elhtzodasa miatt

262/A. § (1) A vadlott, a védé és a maganfél a birosag (2) bekezdésben meghatarozott
mulasztasa miatt az iigyben eljaré birdsagnal irasban Kkifogast terjeszthet el6, kérve a
mulasztas tényének megallapitasat, valamint — megfelel6 hatarido tiizésével — a mulaszto
birésagnak a (2) bekezdés a) pontjaban foglalt esetben az elmulasztott eljarasi



cselekmény elvégzésére vagy hatarozat meghozatalara, a (2) bekezdés b) pontjaban
foglalt esetben pedig a megfelelo intézkedés megvalasztasara torténo utasitasat.

(2) Kifogas akkor terjesztheto eld, ha

a) a torvény a birosag részére az eljarasi cselekmény elvégzésére vagy valamely
hatarozat meghozatalara hataridot allapitott meg, azonban az eredményteleniil eltelt,

b) a birdésag az iigyész, az eljarasban részt vevo személy, a megkeresett szerv vagy
személy, a tanu vagy a szakérté részére az eljarasi cselekmény elvégzésére hataridot
tiizott ki, amely eredményteleniil eltelt, és a birésag a mulasztéval szemben nem
alkalmazta a torvény altal lehetové tett intézkedéseket.

(3) Nincs helye kifogas eldterjesztésének bizonyitasi cselekmény elrendelése,
valamint olyan hatarozat ellen, amellyel szemben Kiilon jogorvoslatnak van helye.

(4) A kifogast annak benyijtéja mindaddig visszavonhatja, amig a birdésag azt
érdemben el nem biralta. A visszavont kifogast ujbol eloterjeszteni nem lehet.

262/B. § (1) Az iigyben eljaro birdsag a kifogast — a (2) bekezdés esetét kivéve —
nyolc napon beliil kozvetleniil felterjeszti a kifogas elbiralasara hataskorrel rendelkezo
birdsaghoz. A felterjesztésben szamot ad arrol, hogy a hianyolt eljarasi cselekmény
elvégzése vagy hatirozat meghozatala — megitélése szerint — milyen okb6l nem volt
lehetséges.

(2) Ha az iigyben eljaro birosag a kifogast alaposnak tartja, a kifogasnak a
birésaghoz valé érkezését kovetd harminc napon beliill meghozza, illetéleg elrendeli a
kifogasban sérelmezett helyzet megsziintetése érdekében sziikséges intézkedést. A
birdosag a kifogas elintézésérol a kifogas eloterjesztdjét értesiti.

(3) A helyi birésag mulasztiasaval szemben benyujtott kifogast a megyei birésag
harom hivatasos birébol allé tanacsa, a megyei birésag mulasztasaval szemben
benyujtott kifogast az itélétabla, az itélotabla mulasztiasaval szemben benyujtott kifogast
a Legfelsobb Birosag, a Legfelsébb Birosag mulasztasaval szemben benyujtott kifogast
a Legfelsébb Birosag masik tanacsa az iratok felterjesztésétél szamitott tizenét napon
beliil tanacsiilésen biralja el.

(4) Ha a kifogast elbiralo birésag a kifogasban foglaltaknak helyt ad, a mulaszté
birésagot hatarido tiizésével a 262/A. § (2) bekezdésének a) pontjaban foglalt esetekben
az iigy tovabbviteléhez sziikséges intézkedés megtételére, a 262/A. § (2) bekezdésének b)
pontjaban foglalt esetben pedig a megfelel6 intézkedés megvalasztasara hivja fel. A
felhivasban — a 262/A. § (2) bekezdésének a) pontjaban foglalt esetet kivéve — a Kkifogast
elbiralé birdsag az eljaré birdsagot meghatarozott eljarasi cselekmény lefolytatasara
nem utasithatja. A kifogas alaptalansaga esetén azt indokolt hatarozattal elutasitja. A
hatarozat ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

(5) A Kkifogas elintézésére a végzés elleni fellebbezés elbiralasara vonatkozé
rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni.”]”



Indokolas: Lasd a T/18630/4/2. szam modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- az Eldterjesztd képviseldje nem ért egyet

Osszeallitotta: az Orszdaggyiilés Hivatalanak Jogi féosztdlya

Budapest, 2006. januar 26.

Dr. Vastagh Pal s.k., Szaszfalvi Laszl6 s.k.,
az Alkotmanyiigyi az Emberi jogi
bizottsag elnoke bizottsag elnoke



