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az Orszaggyilés Elnoke részére
HELYBEN
Tisztelt Elnok Asszony!

» Van-e lehetdség arra, hogy a hatilyos biintetdeljirisi torvény modositisa kiterjedjen az
igazsdgiigyi szakértdi tevékenységrdl szolo torvénynek a keiminalisztikai szakértok,
szakértor intézmények munkdjit ellehetetlenito rendelkezéseire?”

cimmel a Hazszabaly 91. §-a alapjan irasbeli valaszt igénylé kérdést kivanok benyujtani
Dr. Petréter Jozsef
1gazsagrgyi ministerbey

Tisztelt Miniszter Ur!

Az igazsagligyi szakért6i tevékenységrdl sz6lo 2005. évi XLVIL torvény a 40 ezres renddrség
allomanyanak elenyészé részét érinti, ugyanakkor ezek a rend6rok ugy vélik, hogy torvény
végrehajtasa sok problémat okozhat az igazsagszolgaltatasban.

A szakért6k munkaja a rendSrségl nyomozas kevésbé latvanyos eleme, viszont annal fontosabb.
Munkajukkal nagyban segitik a nyomozas menetét, hiszen a helyszinen 6sszegytjtott bizonyitékok
elemzése sokszor perdonté lehet egy-egy buncselekmény vizsgalata soran. A probléma a megyei
fokapitanysagok és az ORFK allomanyaba tartozé hagyomanyos értelemben vett kriminalisztikai,
azaz fegyver-, iras-, ujjnyomat- és nyom- szakértSket érinti.

A rendszervaltas utan a rendGrségen is ,tendszerbe keriltek” és mindennapossa valtak a
nyugaton hasznalt modern blintigyi technikai médszerek ill. eszkozok. A helyzet jelenleg az, hogy
jol felszerelt laborokban, képzett szakértSk vizsgaljak a blnjeleket. A kérdés az, hogy meddig?

A megkérdezettek szerint az igazsagugyi szakértSkr6l szolé torvénnyel nincs probléma,
minddssze egy apré modositas okozhat bizonytalansigot. A dr. Kis Zoltan, dr. Fodor Gabor és
Devanszkiné dr. Molnar Katalin altal jegyzett, a T/13674. szamu torvényjavaslathoz benyujtott
11-es sz. moédositas, amely a buntetGeljarastol szolé 1998. évi XIX. torvény (Be.) 103. § (1)
bekezdésének b) pontjat valtozatja meg. E szerint szakértGként nem jarhat el ,,aki ag iigyben mint
bird, iigyéss, myomo3d hatdsdg tagia jdrt, vagy jar el, ezek hoz3dtartodja, valamint az, jigyben eljart, vagy eljirg
birdsaggal, digyészséggel, nyomo3d hatésdggal, alkalmasotti vagy s3olgdlati viszomyban Ilévi személy és exek
hozzdtartozdra’.

Tiz honap van az utédszervezet létrehozasara, de ennek még nincs sok jele.




Kérdezem Miniszter Urat:

1. Indokolt-e a birénak és az igazsigugyi szakértonek a buntetGeljarashol torténd kizarasara
vonatkozo azonos — sét a szakértGkre nézve szigorubb — feltételek megallapitasa?

2. Miért tételez fel a Kormany elfogultsigot a nyomozé szervvel munkajogi kapcsolatban
all6, tudomanyos szakértdi intézményekben foglalkoztatott igazsagiigyi szakérts részérdl,
mikozben ezt nem tételezi fel a terhelt altal inditvanyozott, vagy bevont 1. szakért6
részérol?

3. Nem tekinti-e 2 Kormany az Alkotminyban megallapitott esélyegyenlSség és szabad
munkavallaldsi jog megsértésének a szakértSi torvény azon rendelkezéseit, amelyek a
szakért8k hozzatartozdinak széles korét korlatozzak birdsagi, vagy nyomozoéihatdsagi
funkcidk betoltésében?

4. Mi indokolja, hogy a szakértéi elfogulatlansagta, a szakértOk és a nyomozd szervek
kapcsolatira lényegesen szigonibb torvényi szabalyok vonatkozzanak Magyarorszagon,
mint az Eurépai Unié legtobb alkotmanyos jogillamként elismert tagallamaban (pl
Németorszagban, Auszttiaban, Hollandiaban, Angliaban, stb.)?

Tisztelette! virom vdlaszdt.

Budapest, 2006. februar 13.

Gyapay Zoltin
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