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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

kapcsolodé modosité javaslat

Dr. Szili Katalin asszony részére
az Orszaggyilés elnoke

HELYBEN

Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, és a 102. §-anak (1) bekezdése
alapjan a Vam- és Pénzligyorségrél szol6 T/6472. szamu toérvényjavaslathoz Dr. Gal
Zoltan T/6472/17. szamon benyujtott modositd javaslathoz csatlakozva a kovetkezé

kapcsolodo modosité javaslatot
terjesztem el6:

A Vam- és Pénzligyorségrol sz6lé T/6472. szamu térvényjavaslat a kévetkezo
0j 41. §-al egészul ki:

»41. § E torvény alkalmazasaban:

[a) rendvédelmi szerv: a rendorség, a polgari védelem, a vam- és
pénziigyorség, a biintetés-végrehajtasi szervezet, az allami és a hivatasos
onkormanyzati tizoltésag,]

[b)] a) sulyos biincselekmény: az a bintett, amelyet a torvény 6t évi, vagy
ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel fenyeget,

[e)] b) mélységi ellendérzés: a Vam- és Pénziigyérségnek jogszabalyban
meghatarozott ellendrzési kotelezettségei és jogosultsagai végrehajtasanak mozgd
egységekkel megvalositott formaja, melyet a Magyar Koztarsasag allamtertiletének
kilén jogszabalyban meghatarozott részén végzi el.”

INDOKOLAS

A fegyveres szervek hivatasos 4llomanyt tagjainak szolgalati viszonyardl sz6l6 1996.
¢vi XLIIL térvény megadja a rendvédelmi szervek meghatdrozasat, ezért nem sziikséges az
azonos meghatarozas szerepeltetése e torvényben.

Budapest, 2004. februar ,t,
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