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A Hézszabaly 94. §-dnak (1) bekezdése alapjin a kérnyezet védelmének dltalinos szabalyairdl
sz6016 1995. évi LIIL torvény, valamint a természet védelmérol szolo 1996. évi LIIL. torvény
modositasarél sz616 T/9698. szamu tdrvényjavaslathoz a kovetkezo

moédosité javaslatot
terjesztem eld:

A torvényjavaslat 23. §-dnak az alabbi médositasat javasolom:

»23. § (1) A Tvt. 72. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) [A v] Védett természeti teriileteken [természetvédelmi érdekbdl] — [az] e t6rvény hatdlyba
lépését kovetden — természetvédelmi érdekbdl szdrmazd korldtozas, illetve tilalom esetén [elrendelt
mezo- és erdogazdasagi korlatozas illetve tilalom esetén, vagy a termelésszerkezet jelentds
megvaltoztatasanak eloirasa kovetkeztében] a tulajdonos, vagy - amennyiben a tulajdonos a
teriilet haszndlatat dtengedi - a jogszerQi haszndlé tényleges karat, tobbletkoltséget meg kell tériteni.

(2) Kartalanitasi igényt nem keletkeztet:

a) védelt természeti teriileten a természeti kar [37. § (3) bekezdésében meghatérozott

tevékenységgel okozott kar] megelozése és megakadélyozasa érdekében jogszeriien eldirt korlatozas
vagy tilalom;

b) amennyiben a kar bekdvetkeztetét, illetve [az (1) bekezdésben és (4) bekezdés elsod
fordulatiban meghatirozott hatésagil a korldtozast elrendeld hatdrozat meghozatalat a
tulajdonos, vagy a jogszerl hasznél6 jogellenes magatartdsa eredményezte;

[c) amennyiben a kdr mas forrasbél megtériilt;

d) a tulajdonos, vagy a jogszerii hasznilé (1), (3) és (4) bekezdésben meghatarozott
korlatozasbdl, tilalombdl valamint kotelezettség eldirasabél szdrmazé tobbletkoltségei az
altala igénybevett tamogatiasokbél megtériilnek;

e) a (3) bekezdés masodik fordulatiban meghatarozott eset.]

(3) Amennyiben az ideiglenes védetté nyilvanitast annak indokolatlansiga miatt nem koveti
végleges védetté nyilvanitds, a tulajdonos, vagy - amennyiben a tulajdonos a teriilet hasznalatat
atengedi - a jogszer® hasznalé részére az ideiglenes védetté nyilvénitasbol eredd tényleges kart meg
kell tériteni. [Nem jar kartalanitds amennyiben] Ha az ideiglenes védetté nyilvanitast —a 27. § (2)



bekezdésében meghatarozott idon beliil - végleges védetté nyilvanitas koveti, akkor a kartalanitisra
az (1) bekezdésben foglaltak az irdnyaddk az ideiglenes védetté nyilvanitds kezdo idopontjatdl.

(4) [Ha v] Védett természeti teriileten kiviil elrendelt természetvédelmi céli korlitozas, tilalom,
egy€b hatdséagi kotelezés miatt a tulajdonos, vagy - amennyiben a tulajdonos a teriilet hasznalatat
atengedi - a jogszerl haszndld [jelentos mértékin termelésszerkezet valtoztatisra kényszeriil,
Kartalanitasara a (3) bekezdésének elso fordulatiban meghatarozottak az irdanyadéak. Az (1),
(3) és (4) bekezdés szerinti kartalanitas részletes szabalyait a Kormany rendeletben hatarozza
meg.] karat meg kell tériteni.

(5) Az (1), (3) és (4) bekezdés szerinti kartalanitds részletes szabdlyait a Kormany rendeletben
hatdrozza meg.”

Indokolas

A torvényjavaslat 23. § (1) bekezdése szerint csak elrendelt mezo- és erddgazdasagi korlatozas
illetve tilalom eseteire biztositana kartéritést €s ez igy diszkriminativ, mivel egyéb mas (pld.
épitésiigyi, idegenforgalmi stb) is elofordul.

A javasolt szdéveg minden természetvédelmi érdekbdl elszenvedett kir megtéritést tartalmazza,
azokét is, amelyeket nem elrendelés, hanem a jogszabalyok keletkeztetnek. Ekkor nincs sziikség a
javasolt (4) bekezdésben kiilon targyalni a nem védett teriileteket.

A torvényjavaslat 23. § (2) bekezdéséhez javasolt c), d) €s €) pontok a jelen médositas szerint nem
keriilne beépitésre egyrészt a moédositott bekezdések miatt, méasrészt mert a kér okozatit és
kovetkezmények teherviselését elvalasztana egymastol. Az elszenvedett kar kompenzélésanak nincs
semmi egyéb forrdshoz koze. A tobbletkoltséget, karokozast az okozonak kell megtériteni.

A térvényjavaslat 23. § (3) bekezdését sziikséges dtdolgozni az aldbbiak miatt.

Ha az ideiglenes védetté nyilvanitds kart keletkeztet, az megmarad akkor is, ha véglegesen védetté
nyilvanitjék. Az eredeti szoveg joghézagot jelentene az ideiglenes védetté nyilvanitds idoszakara, ha
végleges védetté nyilvanitas torténik.

A torvényjavaslat (4) bekezdését sziikséges 4dtdolgozni az (1) bekezdés mddositdsi javaslataindl
leirtak szerint.

Uj (5) bekezdésben javasolom a Kormany felhatalmazast megadni, mivel a készitendG rendeletnek
az Osszes kartérités €s tobbletkoltség megtéritésrol kell rendelkezni.

Budapest, 2004. aprilis 20.
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