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Tisztelt Elnok Asszony!

»A MAHART Rt. privatizaciéjall” cimmel a Hazszabély 91. § alapjan kérdést kivanok
benyujtani dr. Dr. Draskovics Tibor Pénziigyminiszter Ur részére. A kérdésre a vilaszt
irdsban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

Amint az mostanara nyilvanval6vé valt, a Kormany 4ltal inditott Gjabb privatizaciés hullam
egyre tobb, hagyomanyosan tartés allami tulajdonu tarsasagra terjed ki, amely a jelek szerint a
MAHART Magyar Haj6zasi Részvénytarsasagot is elérte.

Erthetetlen szdmomra, hogy egy olyan nagy multa és tzleti eredménye szempontjabol t6bb
évben is figyelemremélto teljesitményt elért tarsasag milyen okokra visszavezethetéen keriil a
Kormany privatiziciés érdekl6désének homlokterébe. Mint ismeretes, a MAHART forgalma
a Duna felsé szakaszan, és a DMR csatornan igen jelentds, de ezen tiilmenden az al-Dunén és
a Dunaferr Rt. részére végzett alapanyag és késztermék szallitasa is figyelemre mélto. Szintén
jelentds forgalmat bonyolit és az arbevétel jelentés részét adja a MAHART szabadkikotéi
forgalma, amely ismereteim szerint az elmult években mindvégig nyereségesen miksdott.

Bizonyéara a T. Miniszter Ur elétt is ismert, hogy a MAHART csepeli szabadkikétoje az
eurdpai fokozlekedési Gitvonalak metszéspontjan talalhaté koziti, vizi és vasiti csomépont,
amely elhelyezkedéséb6l adoddan stratégiai jelentéségiinek mindsithetd. Természetesen
sziikséges az elavulttd valo technoldgia és az infrastruktara tovabbi fejlesztése, de felmeriil,
hogy ennck éllami megvaldsitdsara vonatkozdéan késziiltek-e hatdstanulmanyok, felmérések,
amelyek megvizsgaltik, hogy az értékesitésen kiviil létezik-e més alternativa a fejlesztések
gazdasigos €és akar hosszabb tdvon megtériild6 megvalsitisara. Alldspontom szerint a
MAHART esetében egy olyan tarsasiggal allunk szemben, amelynek tartésan 4llami kézben
maraddsahoz jelentds nemzetgazdasagi érdek flizodik, ezért ugy gondolom, el kell keriilni a
felelbtlen, elézetes hatdstanulményok hianydban megalapozatlan privatiz4cié véghezvitelét.



Fentiek alapjan kérem a T. Miniszter Ur valaszat arra vonatkozéan, hogy amennyiben sor
keriilt a privatizaciés tender kiirasira, akkor az mikor és milyen elézetes vizsgalodasok
alapjan tortént. Késziilt-e vagyonértékelés, az milyen eredménnyel zarult. Tovabbi kérdésem,
hogy miért tartja fontosnak a kormanyzat egy ilyen nagy multa tarsasdg magéankézbe adasat,
illetve milyen tervek késziiltek a MAHART portfoligjdba tartozé mas cégek jovobeni
miikodtetésére és (esetlegesen decentralizalt) privatizacidjara vonatkozéan. A magyar hajozas
¢ nagy multi vallalkozascsoportjanak milyen jovébeli szerepet szdn a korméanyzat a
privatizaciot kovetden, és kiket latna szivesen 1j tulajdonosként.

Mit kivannak tenni a csepeli szabadkikoté allami tulajdonban maradasaért, annak stratégiai
jelentéségti voltara is figyelemmel. Ha el kivanjak adni, akkor miért irta a T. Miniszter ur
elédje kérdésemre az elmult évben, hogy semmilyen forméban nem tervezik az értékesitést?
Mi lett a sorsa a tengeri flottdnak, mi indokolja még az offshore cégek fenntartasat, ki
ellenorzi e cégek miikodését?

Mielobbi vilaszdt vdrva, maradok

Budapest, 2004. aprilis 07.
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