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ORSZAGGYULESI KEPVISELO
Moébdositod javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak

az Orszaggyllés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabily 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan a partok miikodésérol
és gazdalkodasarél sz616 1989. évi XXXIII. torvény és a valasztasi eljarasrél sz6lé 1997.
évi C. torvény, valamint ezzel osszefiiggésben egyes mas torvények médositasarél T /237,
szamu torvényjavaslathoz a kovetkezd

rd

modosité javaslatot

terjesztem elo:

A Javaslat 3. §-anak az alabbi médositasat javasolom:

7.§

A valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Vé.) 40. §-a a kovetkezd 4 (3)
bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A partok mikodésérdl és gazdalkodisardl szolo 1989. évi XXXIII. térvény (a tovabbiakban:
Ptv.) 4. § (3) bekezdés a)-c) [d)] pontjaiban meghatarozott szervezet a valasztasi kampany idején
a tevékenységét ismertet, magyarazé vagy népszerGsité hirdetést vagy kozérdekd kozleményt
nem tehet k6zzé, tovabba a 40/A. § rendelkezései szetint sem folytathat kampanytevékenységet.”

INDOKOLAS
A jogi személy és a jogi személyiség nélkili szervezet vonatkozasiban nem értelmezheté az a

javaslat, hogy a kampanyidészakban a valasztasi kampany idején a tevékenységét ismertetd,
magyarazé vagy népszer(sité hirdetést vagy kozérdekd kozleményt nem tehet kozzé, nem

folytathat kampanytevékenységet.
Q Zﬁz«{ /é

Dr. David Ibolya ‘
MDF

Budapest, 2006. junius 27.
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