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ORSZAGGYULESI KEPVISELO irasbeli valaszt igényl6 kérdés!
ORSZAGGYULESI KEPVISELO

dr. Szili Katalinnak,
az Orszaggylilés elntke részére

HELYBEN
Tisztelt EIndk Asszony!

A Hazszabdly 91. §. alapjan bejelentem, hogy irasbeli valaszt
igényl6  kérdést  kivanok  benydjtani Dr. Lampert Monika
Onkormanyzati és Teriiletfejlesztési Miniszter Asszony:

~,Lakascéla allami tamogatasok sorsa”
cimmel.

Tisztelt Miniszter Asszony!

A medd8séggel kapcsolatos problémak atfogd kezelésére vonatkozd
intézkedési terv kialakitasardl sz6l6 62/2005. (VI.28) OGY hatérozat VI.
pontja felkéri a Kormanyt, hogy vizsgdlja fellil a lakascéld allami
tdmogatdsokrdl sz6l6 12/2001. (I1.31.) Kormany rendeletnek a gyermeket
véllald parok 4ltal igénybe vehetd megelblegezd lakasépitési kblcson
visszafizetésére vonatkozd szabalyozast:

,Sziikséges feliilvizsgdlni, hogy azokban az esetekben, amikor a
gyermekvéllalds egészségiigyi okok miatt nem valdsult meg a jogszabaly
szerinti hatdridén belil, a tdmogatds visszafizetésének hatarideje
meghosszabbithaté-e az IVF-kezelésben részt vevé meddé parok
szémara.”




A fenti hivatkozott hatdrozat alapjan a kérdést a Regionalis Fejlesztésért
és Felzarkoztatasért Felel6s Tarca Nélkiali Minisztérium megvizsgalta és
egyetértett a célkitlizésekkel - amely szerint érdemi segitséget kell adni
azon fiatalok szédmadra, akik mindent megtesznek a gyermekvallalas
teljesitéséért, legaldabb 5 alkalommal részt vesznek a lombikbébi
programban és ennek ellenére sem tudjdk vallaldsukat teljesiteni.
Valamint, olyan javaslattételt kivant beterjeszteni a Kormany elé, mely
szerint ezeknél a csalddokndl a gyermekvallalast - a fent vazolt esetben -
teljesitettnek kell tekinteni.

igy a megelSlegezett kolcsont az allam fizeti ki a fiatalok helyett. Ez
azonban koltségvetési szempontbdl nem jelent Iényeges tobbletterhet.

Ennek alapjan a lakdscélu allami tdamogatdsokrél szélé 12/2001.
(I.31.) Kormany rendelet mdédositasara kerlilt volna sor:

.24. §(5) Ha a kordbban hatadlyban volt rendeletek alapjan a fiatal
hadzaspdr kérelmére a sziiletendé gyermekre tekintettel a kedvezményt a
hitelintézet 6néllé koélcsénként elblegezte meg, és a gyermek azért nem
sziiletik meg, mert a hdzastarsak egyike elhunyt, vagy a gyermek
megsziiletését a hazastdrsak egyikének legaldbb 67%-0s mértéki
megrokkandsa kévetkeztében nem véllaltak, vagy a gyermek a terhesség
26. Dbetoltott hetét kovetben halva sziletik, vagy az emberi
reprodukciora irdnyulé kiilonleges orvosi kezeléseken Otszori
alkalommal eredményteleniil vettek részt és a kolcsbntartozas
kiegyenlitésére megéllapodds még nem jott Iétre, a folydsité
hitelintézethez  benydjtott kérelemre a tOketartozast a kdzponti
kéltségvetés fizeti ki az adds helyett. A kérelmet a megelblegezésrol szolo
szerz6désben vallalt hatdrid8 leteltét kévetd 60. napig lehet benydujtani.

Mivel a Minisztérium megszlint, illetve a feladatokat megkapta az
Onkorményzati és Teriletfejlesztési  Minisztérium, igy erre a
javaslattételre nem kerdlt sor.

Kérdezem Tisztelt Miniszter Asszony!

e Milesz a sorsa a lakascéll allami tdmogatdsoknak?

e Kivdnja-e a Miniszter Asszony a hatdlyba levd jogszabaly
modositasat kezdeményezni?

Budapest, 2006. augusztus 28.

Toérék Zsolt
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