KERESZTENYDEMOKRATA NEPPART
ORSZAGGYULESI KEPVISELOCSOPORTJA

Orszaggytilés Hivatala

imményszém:‘—r/ 2,.3-08 C 8
Erkezo: 2007 MAJ 22

Modosito javaslat

Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés elndkének

Helyben

Tisztelt EInk Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
misorterjesztés és a digitalis atallas szabalyairél sz6l6 T/2909. szamu
torvényjavaslathoz a kévetkezé

médositd javaslatot
nyujtom be:
A torvényjavaslat 43. §-anak (1) bekezdése az alabbiak szerint médosul:
,1) A Hatésag az atmeneti idészakban rendelkezésre all6 négy (ebbdl egy
kozszolgalati mUsorszolgaltatd miisora analég szérasanak ledllitasat kovetden),
iletve a digitalis atallast kovetden rendelkezésre tovabbi egy digitalis televizid

miisorszoré halézat lizemeltetési jogara vonatkozd palyazatat [2007. szeptember
30-ig] a digitalis tartalomszabalyozasi térvényben meghatarozott idépontig irja ki.”

Indokolas

A Eurdpai Kézosségek — rank is kotelezé - vonatkozé joganyaga alapjan, a média
jogi szabalyozasaban kovetkezetesen el kell kuloniteni a médiumokra vonatkozo
tartalomszabalyozast  (,médiajogi  szabalyozast”) az azokra  vonatkozé
infrastrukturalis  (,hirkdziési  jogi") szabdlyozastdél. Tovéabba, mivel a
tartalomszabalyozasi jogterlilet kozvetleniil érinti és befolyasolja olyan alapvetd
emberi és politikai (azaz hazankban is alkotmanyos jogként léteté és az
Alkotmanybirosag altal is kiemelt jelentéséglinek tartott) jogok, értékek, érdekek
érvényesulését, mint a véleménynyilvanitas szabadsaga, a véleménymonopdliumok
kikiiszobolése, emberi méltosag, kisebbségek, kiskorhiak védelme, stb, valamint az
EU altal is elismert és tamogatott olyan tagallami érdekeket, célokat, mint pl.
kulturalis 6nazonossag és sokszinliség védelme és fejlesztése, nyelvpolitikai célok,
stb., (amelyek  mind  tipikusan  tartalomszabalyozasi  targykérok) a




tartalomszabalyozasnak els6bbsége van az infrastrukturdlis szabalyozassal
szemben (amelyeket csak kevésbé lényegi és alapvetd alkotmanyos jogokra lehet
visszavezetni). Ennek alapjan, az infrastrukturalis szabalyok alavetettek a
tartalomszabalyozasi jogterlletnek. Ez azt jelenti, hogy, nemcsak, hogy az
infrastrukturalis szabalyozas a tartalomszabdlyozas szerepét nem veheti at, illetve
azzal nem lehet ellentétes, hanem, a tartalmak eljuttatasanak szabalyozasaban
megnyilvanulé  kizarélagos eszkbzszerepe miatt, a tartalomszabalyozasnak
alarendelt. Tehat, szerepe csak arra szoritkozhat, hogy a tartalomszabalyozasban
meghatarozott elvek, médiapolitikai, médiaszabalyozasi célok megvaldsitasat pl. a
tartalomterjesztés infrastrukturdlis szempontbdl kiszolgalja. Ennél fogva, az
infrastrukturalis szabalyozds nem tartalmazhat semmiféle, a — hozzd képest
primatussal bird - tartalomszabalyozas targykorébe tartozé rendelkezést, illetve a
digitalis atallas jogi szabalyozasi folyamataban, az infrastrukturalis szabalyozas
megalkotasa, hatalybalépése és annak alapjan a digitdlis miusorterjesztési
jogosultsagok / lehetdségek palyaztatasa és odaitélése — alkotmanyos médon - nem
is torténhet meg a tartalomszabalyozasi jogszabaly elfogadasat és hatalybalépését
megelbzben.

Budapest, 2007. majus hé 22. nap

Dr. Lukacs Tamas

KDNP




	page 1
	page 2

