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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan ,az egyes szocidlis targyt torvények
modositasarol" szol6 T/3449. szamu térvényjavaslathoz a kvetkezd

modosito javaslatot

terjesztem elo:

A javaslat 19, 23§, 24§, 29§-a és 35§-a torlésre keriil, az 6ket kdvetd §-ok szamozasa ennek
megfeleléen csdkken:

[19. §
(1) Az Szt. 63. §-4nak (4)-(5) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(4) Hazi segitségnyijtas esetében — a 68/A. § (4) bekezdése szerinti kivétellel —
vizsgilni kell a gondozasi sziikségletet. A szolgaltatas iranti kérelem alapjan az
intézményvezeté, ennek hidnyaban a jegyzé kezdeményezi az igénylé gondozasi
sziikségletének vizsgalatat.
(5) A gondozasi sziikséglet vizsgalata céljabdl kiilon jogszabalyban megjeldlt szakértdi
bizottsag mikaddik.”

(2) Az Szt. 63. §-a a kivetkezi (6)-(9) bekezdéssel egésziil ki:
»(6) A szakértéi bizottsdig a gondozasi sziikségletet Kkiilon jogszabalyban

meghatarozottak szerint megvizsgilja és kotelezd erejii szakvéleményt ad a napi
gondozasi sziikséglet mértékeérdl.



(7) A hazi segitségnyhjtast a szakvéleményben meghatirozott napi gondozasi
sziikségletnek megfelelé idotartamban, de legfeljebb napi 4 6raban kell nyajtani. Ha a
gondozasi sziikséglet a napi 4 orat meghaladja, a szolgdltatist igénylét az
intézményvezeté tijékoztatja a bentlakasos intézményi ellitas igénybevételének
lehetoségérol.

(8) Ha a szolgaltatast igénylo személy egészségi allapota vagy személyes koriilményei a
szolgiltatias Atmeneti jellegii vagy halaszthatatlan biztositasat teszik sziikségessé, a hazi
segitségnyujtis az intézményvezeté6 dontése alapjan legfeljebb harom hénapos
idétartamra a gondozasi sziikséglet vizsgalata nélkiil is nyudjthaté. Amennyiben a
gondozas harom honapot meghaladoéan is indokolt, a gondozasi sziikséglet vizsgalatat a
(4) bekezdés szerint kezdeményezni kell.

(9) A telepiilési onkormanyzat a 86. § (1) bekezdésének ¢) pontja szerinti feladata
keretében az e § szerint megallapitott gondozasi sziikséglettel rendelkezd, hazi
segitségnyujtast igénylé személyek ellatasarol koteles gondoskodni.” |

[23.§
(1) Az Szt. 68. §-anak (1)-(2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(1) Az idések otthonidban a 68/A. § (3) bekezdésében meghatarozott gondozasi
sziikséglettel rendelkezé, de rendszeres gyogyintézeti kezelést nem igényld, a ra iranyadé
oregségi nyugdijkorhatart betoltott személy lathato el.

(2) Az idések otthonaban a 18. életévét betoltott, betegsége vagy fogyatékossaga miatt
onmagarél gondoskodni nem képes, a 68/A. § (3) bekezdése szerinti gondozasi
sziikséglettel rendelkezé személy is ellathaté, ha ellatisa mas tipusu, apolast-gondozast
nyujto intézményben nem biztosithato.”

(2) Az Szt. 68. §-a a kovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Idések otthondba az (1) bekezdés szerinti személlyel az ellatas igénylésekor
legalabb egy éve egyiitt él6 hazastarsa, élettarsa, testvére és fogyatékos kozeli
hozzatartozoja a 68/A. § (3) bekezdésében meghatirozott gondozasi sziikséglet
hianyaban is felvehet6.”

24. §
Az Szt. a kovetkezo 68/A. §-sal egésziil ki:

»08/A. § (1) Az idésotthoni ellatas iranti kérelem alapjin az intézményvezetd
kezdeményezi az ellatist igénylé gondozasi sziikségletének vizsgalatit a szocidlis
szakértéi szervnél. Beutalé hatdrozat esetében a vizsgilatot a beutalo szerv
kezdeményezi a hatirozat hozatalat megelézéen, ebben az esetben az intézményvezeté e
§ szerinti feladatait a beutal6 szerv latja el.

(2) A szocialis szakértéi szerv a gondozasi sziikségletet kiilon jogszabalyban
meghatirozottak szerint megvizsgilja és kotelezé erejii szakvéleményt ad a napi
gondozasi sziikséglet mértékérol.



(3) Idésotthoni ellatas mapi 4 6rat meghaladé gondozasi sziikségletet igazol6
szakvélemény alapjan nyujthateé.

(4) Ha az iddsotthoni ellatast igénylé személy gondozasi sziikséglete a szakvélemény
szerint fennall, de nem haladja meg a napi 4 érat, az intézményvezeté tajékoztatja a hazi
segitségnyujtas igénybevételének lehetdségérél és a szakvéleményt részére atadja,
valamint masolatat megkiildi az ellatast igénylé lakohelye, illetve tartézkodasi helye
szerinti telepiilési 6nkormanyzatnak. Ebben az esetben a hazi segitségnyujtas igénylése
soran a szocialis szakértdi szerv szakvéleménye igazolja a gondozasi sziikségletet.”]

[29. §
Az Szt. 94/A. §-a (4) bekezdésének c) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:
[A tartés bentlakdsos intézménybe torténd beutalo hatdrozat tartalmazzal

»c) idésotthon esetében a gondozasi sziikséglet vizsgalatinak eredményét.” |

[35. §
Az Szt. 109. §-anak (4) bekezdése a kovetkezé harmadik mondattal egésziil ki:

»Ha az athelyezés iddsek otthondba torténik, a 68/A. § szabalyait is alkalmazni kell.” |

Indoklas:

A gondozasi igény mértékének meghatarozasakor az idébeli raforditas (jelen esetben a
minimum napi 4 éra gondozasi sziikséglet), mint a raszorultsag mértéke, 30-40 évvel ezelbtti
szemléletet képvisel. A nyugati orszagokban hasznalt apolasi-gondozasi sziikségletet felmérd
modszerek elterjedése Ota ez a szabalyozds az eurdpai szakmai gyakorlat és tudomanyos
fejlodés teljes figyelmen kiviil hagyasat jelentené.

Az elbterjesztés szakszerlitlenségének egyik nyilvanvalo bizonyitéka az a tény, hogy az
apoléasi-gondozasi sziikséglet mas id6raforditast igényel az otthoni ellatisban (hazi
segitségnyjtas) és intézményi keretek (bentlakasos ellatas) kozott. Azt az id6s, beteg embert,
aki sajat lakohelyén 4 ora ellatast vesz igénybe, egy bentlakasos intézményben 2-2,5 6ra alatt
el lehet latni a bentlakéasos intézmények koltséghatékonyabb miikddése miatt. Ez is mutatja,
hogy az apolasi-gondozasi igény Ordkban torténé meghatirozasa értelmetlen. A tervezett
szabalyozas teljesen alkalmatlan a hirtelen kialakulé krizishelyzetek kezelésére is, mint
amilyen példaul egy magas 4polasi igényil id6s ember azonnali elhelyezésének sziikségessége
az 6t addig 4polé csaladtag hirtelen betegsége, vagy halala miatt.

Kozismert tény, hogy a szocialis szolgiltatdsokon belil az alapellatds a magyarorszagi
telepiilések tobbségében még erésen hidnyos.



Ezért azoknak az idés, beteg embereknek, akik dpolasra és gondozasra szorulnak, és olyan
telepiiléseken €lnek, ahol nincs helyben nytjtott megfeleld szinvonald héazigondozds s6t
esetleg még étkeztetés sem, szamukra sulyos érdeksérelmet okozna, ha ket a jogszabaly
kizarna a bentlakdsos intézményi formak igénybevételének lehetdségébdl csak azért, mert egy
részleteiben még ismeretlen szamitasi mod szerint pl. ,,csak”™ napi 3, 5 6ra az apolasi igényiik.
Tény az is, hogy jelenleg nincs egységes szakmai allaspont az apolas-gondozasi igény
felmérésére. A szaktirca altal tobbszor jelzett homogén gondozasi csoportok (HGCS),
amelyeket a szakértdk elkezdtek kidolgozni, még sok szempontbdl kialakulatlanok, szakmai
kordkben is vitatott, elképzelések, az 4polasi-gondozasi sziikséglet minden kétséget kizaro
mérésére a jelen allapotukban nem alkalmasak.

Tlyen koriilmények kdzott a jogszabalytervezet szerinti szabalyok bevezetése elkeriilhetetleniil
a korrupcié melegagyat jelentené, hiszen azok, akik igénybe kivanjék venni a bentlakasos
intézményi ellatast, nyilvan hajlandéak lennének ,,aldozatokat hozni” annak érdekében, hogy
ket legalabb napi 4 Oras apolasi sziikséglettel bir6 raszorulonak mindsitsek.

Az apolasi- gondozasi sziikséglet (idegen szoval: dependencia) mérésének kialakitasa valoban
megoldandé feladatot jelent a magyar szocialis ellatérendszerben, hasonléan a nyugat-europai
orszagokhoz, ahol ezt mar tébb évtizede bevezették. Azonban elfogadhatatlan az a sorrend,
melyet a Kormany valasztott, amikor eldbb beterjeszti a szocidlis torvény modositasat,
melyben erre vonatkozoan felhatalmazast kér sajat maga szamara, hogy — irrealisan rovid
hataridén (2-3 honapon) beliil — a szilkséges végrehajtasi utasitasokat megalkossa ezzel
kapcsolatban, ugy hogy ma még nincs meg ezeknek a végrehajtasi utasitdsoknak a szaktarca
altal tamogatott tervezetei. Tekintettel arra, hogy ezek a végrehajtasi utasitdsok a dependencia
mérésének - egyébként valoban tdmogathaté szandékat — a megvalositas szintjén alapvetSen
befolyasolni fogjak, jo és rossz irdanyban egyarant jelentds valtozasokat hozhatnak az idések,
fogyatékkal €16k, tartos betegségben szenveddk ellatasaban. Ezért tekinthetd szakmailag ma
még teljesen megalapozatlannak és ezért nem tdmogathaté a tervezetben foglalt napi
minimum 4 6ras apolasi sziikségletre vonatkozé eldiras. A jelen modositd inditvanyban
felsorolt valamennyi paragrafusban ezt a szabalyt alkalmaznak, ezért ezek mindegyikének
torlése indokolt.

Budapest, 2007. szeptember 18.
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