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A Hazszabaly 102.§-a (1) bekezdésében foglaltaknak megfelelden a ,kozellatas biztonsaga
szempontjabol kiemelkeddé jelentéségii vallalkozdsokat érinté egyes torvények
médositasarél” szo6l6 T/3660 szamu torvényjavaslathoz — a T/3660/5. szamu modositd
javaslathoz kapcsolddva - az alabbi

kapcsolodo modosito javaslatot

terjesztem elo:

L

A torvényjavaslat 3. §-dnak az aldbbi uj (1)-(2) bekezdéssel torténd kiegészitését

Jjavasolom:

2.

(1) A villamos energidrdl szolé 2007. évi LXXXVI. torvény (a tovabbiakban: VET)
1.§-4nak d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.d) a Magvar Koztarsasag és az Eurdpai Unid energiapolitikajaval 6sszhangban a
felhasznaldk  biztonsigos, zavartalan, megfeleld mindségli és atlathato
koltségszerkezetli villamosenergia-ellatasa.”

(2) A VET 75.8-a (3) bekezdésének b) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

..b) a kérelemben foglaltak nem 4llnak Osszhangban az 0 termeldi kapacitasok, illetve
az_erdmivek létesitésére vonatkozd jogszabalyi, illetve a magyar és eurdpai unids
energiapolitikai kovetelményekkel, kiilonos tekintettel a 78. §-ban meghatarozott
szempontokra, valamint az elsodleges energiaforrdsok 79. § szerinti jogszabalyban
torténd korlatozasra,””’

A torvényjavaslat 3. § (2) bekezdésének az aldbbi modositdsdt javasolom:

(2) a VET 160.§-a a kovetkez 0j (4)-(6) bekezdéssel egésziil ki, amellyel egyidejlileg
a jelenlegi bekezdés szamozasa (7)-re valtozik:

»(4) A (2) bekezdés alapjdn megvalasztott személyt a napirend megkiildésével az
igazgatdsag, az igazgatotanacs, illetve a feliigyel6bizottsag tiléseire meg kell hivni.



(5) A (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy a tarsasdgban képviseleti joggal
nem rendelkezik és tarsasagi szervek dontéseiért feleldsséggel nem tartozik. Koteles a
tarsasag Uzleti titkait megérizni. Az igazgatésdg, az igazgatdtanacs €és a
feliigyelobizottsag tilésein tett nyilatkozatai nem tekinthet6ek a Hivatal allaspontjanak.

(6) [A (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy koteles az igazgatésig, az
igazgatétanacs, illetve a feliigyelobizottsag felé irasban — indokai egyidejii
kifejtése mellett — jelezni, amennyiben az igazgatésag, a feliigyel6bizottsag, illetve
az igazgatétanacs javaslata, illetve dontése allispontja szerint villamos energia
ipari  jogszabalyba iitkozhet, vagy egyébként sértheti az orszag
energiapolitikdjanak alapelveit. A (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy a
tarsasagi szervek dontéseiért feleldsséggel nem tartozik.] A (2) bekezdés alapjin
megvalasztott _személy koteles az igazgatdsig, az igazgatdtanics, illetve a
feliigyelGbizottsag felé irdsban — indokai részletes kifejtésével — az arra okot add
koriilmény felmeriilésétdl szamitott harminc napon beliil jelezni, amennyiben az
igazgatdosag, az igazgatotanacs, illetve a feliigyel6bizotisdg javaslata, illetve dontése
allaspontja szerint villamos energia ipari jogszabalyba iitk6zik vagy kozvetleniil
veszélyezteti a villamos energia kézellatast. Az igazgatdsdg, az igazgatotanacs, illetve
a feliigyel6bizottsag koteles a (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy irdsbeli
jelzésének kézhezvételétdl szamitott tizenst napon beliil irasban — indokai részletes
kifejtésével — véleményét a (2) bekezdés alapjdn megvialasztott személlyel kozolni.
Amennyiben a (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy és az igazgatdsig, az
igazgatdtanacs, illetve a feliigyel6bizottsag véleménye eltér, a (2) bekezdés alapjan
megvalasztott személy koteles az eltérd irasbeli véleményeket a Hivatal részére
megkiildeni. A Hivatal a tovabbiakban a ra irdnyadé altalanos szabalyok szerint jar
el.”

3. A torvényjavaslat 3. §-dnak az aldbbi uj (3) bekezdéssel tirténd kiegészitését
javasolom:

»(3) A VET 164.8-sa a kovetkezd 1j (4) bekezdéssel egésziil ki:

-(4) A Hivatal a 92-94. §-ban meghatirozott iigyletek vizsgalataval kapcsolatos
feladatainak ellatasa érdekében a vizsgalt {igy eurdpai unids energiapolitikat érint6
kérdései kapcsan az Eurdpai Bizottsdgot, vagy az Energia Kozdsség Szabalyozo
Testiiletét megkeresheti ezen szervezetek véleményének megismerése érdekében és
ennek keretében velilk — a hatalyos jogszabalyok elbdirasainak figyelembevételével —
informaciot cserélhet.””
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4. A torvényjavaslat 4. §-dnak az aldbbi uj (1) bekezdéssel tirténd kiegészitését
Jjavasolom:

«(1) A foldgazellatasrol sz6l6 2003. évi XLII. torvény (a tovabbiakban GET) 2.§-a
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

2. § Az e torvény hatalva ald tartozd tevékenységeket, a gdzfoeyasztok ellatasat a
Magvar  Koztarsasag és az Furépai Unid energiapolitikdjaval Osszhangban, a

felhasznaldk  biztonsdgos, zavartalan, megfeleld minéségli  és  atlathatod
koltségszerkezetii foldgazellatasa érdekében, az élet, az egészség, a kodrnyezet és a




természet védelmének, a fogyasztovédelemnek, valamint a vagyon- és lizembiztonsag
érvényesitésével az energiatakarékossagi érdekeknek, tovabba a miiszaki-biztonsagi,
valamint a mindségbiztositdsi eldirasokban meghatarozott koévetelményeknek
megfelelden kell végezni.””

5. A torvényjavaslat 4. § (2) bekezdésének az alabbi modositdsdt javasolom:

(2) a GET 4/A. §-a a kovetkez6 1 (4)-(6) bekezdéssel egésziil ki, amellyel egyidejiileg
a jelenlegi bekezdés szdmozasa (7)-re valtozik:

»(4) A (2) bekezdés alapjan megvalasztott személyt a napirend megkiildésével az
igazgatdsag, az igazgatdtandcs, illetve a feliigyeldbizottsag iiléseire meg kell hivni.

(5) A (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy a tarsasdgban képviseleti joggal
nem rendelkezik és a tarsasagi szervek dontéseiért felel6sséggel nem tartozik. Koteles
a tarsasadg Tlzleti titkait megOrizni. Az igazgatdésidg, az igazgatotanacs és a
feligyelobizottsag tilésein tett nyilatkozatai nem tekinthetdek a Hivatal allaspontjanak.

(6) [A (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy koteles az igazgatésag, az
igazgatotanacs, illetve a feliigyelobizottsag felé irdsban - indokai egyidejii
kifejtése mellett — jelezni, amennyiben az igazgatosag, a feliigyelobizottsag, illetve
az igazgatétanics javaslata, illetve dontése allispontja szerint foldgaz ipari
jogszabalyba iitkozhet, vagy egyébként sértheti az orsziag energiapolitikdjanak
alapelveit. A (2) bekezdés alapjin megvalasztott személy a tarsasagi szervek
dontéseiért felelosséggel nem tartozik.] A (2) bekezdés alapjan megvélasztott
személy koételes az igazgatosag, az igazgatdtandcs, illetve a felligyeldbizottsag felé
irasban — indokai részletes kifejtésével — az arra okot add koriilmény felmeriilésétol
szamitott harminc napon beliil jelezni, amennyiben az igazgatdsag, az igazgatdtanacs,
illetve a feliigyel6bizottsag javaslata, illetve dontése allaspontja szerint a foldgaz ipari
jogszabalyba iitk6zik vagy kozvetleniil veszélyezteti a foldgaz kozellatast. Az

igazgatésdg, az igazgatdtanacs, illetve a feliigyel6bizottsig kételes a (2) bekezdés
alapjan _megvalasztott személy irasbeli jelzésének kézhezvételétdl szamitott tizendt
napon_beliil irdsban — indokai részletes kifejtésével — véleményét a (2) bekezdés
alapidn megvalasztott személlyel kozolni. Amennyiben a (2) bekezdés alapjan
megvalasztott személy és az igazgatésdg, az igazgatOtandcs, illetve a
feliigyeldbizottsdg véleménye eltér, a  (2) bekezdés alapjan megvalasztott személy
koteles az eltérd irasbeli véleményeket a Hivatal részére megkiildeni. A Hivatal a
tovabbiakban a ra irdnyadé altaldnos szabdlyok szerint jar el.”

6. A torvényjavaslat 4. §-dnak az aldbbi 1j (3) bekezdéssel torténd kiegészitését
javasolom:

+(3) A GET 6.8 (3) bekezdése d) pontja az aldbbiak szerint moddosul, tovabba a
kovetkezd e) ponttal egésziil ki:

.d) a kérelmezd miikodési engedélyét a Hivatal tiz éven beliil a kérelmezének
felréhato okbél visszavonta,
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e) a foldgaz-ellatas biztonsagit veszélyezteti.




7. A torvényjavaslat 4. §-dnak az aldbbi uj (4) bekezdéssel tiorténd kiegészitését
Jjavasolom:

+(4) A GET akovetkez6 uj 52/A. §-sal egésziil ki:

-32/A. § (1) A Hivatal az 52. § (3) bekezdésében meghatarozott iigyletek vizsgdlataval
kapcsolatos feladatainak ellatasa, tovabba a tékepiacrol szl 2001, évi CXX. térvény
vonatkoz6 rendelkezéseinek egységes értelmezése érdekében a Pénziigyi Szervezetek
Allami Feliigyeletét (a tovabbiakban: Feliigyelet) megkeresheti, és a vizsgalt iiggyel
kapcsolatban a befolydsszerzésre, annak mértékére, az Osszehangoltan eljaré
személyekre, és a bejelentés tartalmara vonatkozd adatok atadasat kérheti, tovabba
ko6z6s allaspont kialakitasat kezdeményezheti.

(2) A Hivatal az 52. § (3) bekezdésének alkalmazasa kapcsan a Feliigyelet
befolyasszerzésre, annak mértékére, az Osszehangoltan eljard személyekre, és a
bejelentés tartalmdra vonatkozd szakmai lldspontjat figyelembe veszi, amennyiben
pedig attol eltér, annak indokait a hatarozat indokolasédban megjeldli,

(3) A Hivatal és a Feliigyelet az egyiittmiikdés soran koteles biztositani, hogy
eljardsaik az adatvédelemre vonatkozd jogszabdlyokkal &sszhangban legvenek,
beleértve az esetlegesen mds hatésagnak torténd adattovabbités esetét is, valamint azt,
hogy az iizleti titokhoz fliz6d6 érdekek ne sériiljenek.

() A Hivatal és a Feliigyelet az egviittmiikodésitkk részletes szabalyait
megallapodasban rogzitik, és azt a nyilvanossag szamdra honlapjukon hozzaférhetévé
teszik.””
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8. A torvényjavaslat 4. §-dnak az aldbbi 4j (5) bekezdéssel torténd kiegészitését
Jjavasolom:

«(35) A GET a kovetkezd Gj 52/B. §-sal egésziil ki:

,52/B. § A Hivatal az 52. §-ban meghatirozott tigyletek vizsgalatdval kapcsolatos
feladatainak ellatasa érdekében a vizsgalt iigy Eurdpai Unids energiapolitikdt érintd
kérdései kapcsan az Eurdpai Bizottsdgot, vagy az Energia Ko6zosség Szabalyozd
Testiiletét megkeresheti ezen szervezetek véleményének megismerése érdekében és
ennek keretében velik — a hatdlyos jogszabalyok eloirasainak figyelembevételével —
informaciokat cserélhet.””

9. A térvényjavaslat 5. §-dnak az alabbi modositdsdt javasolom:

5. §

[(1) A Tpt. 73/A. §-a (1) bekezdésének helyébe a kivetkezdé rendelkezés lép:

»(1) Ha a céltarsasag alapszabalya ezt eldirja, a céltirsasig igazgatiosaga,
igazgatétanicsa, illetve feliigyelGbizottsaga (a tovabbiakban: igazgatésag) a vételi
ajanlat kézhezvételének idépontjatél vagy — ha errél a kézhezvételt megelézéen
az igazgatésag mar tudomast szerzett — a vételi ajanlattétel szindékarol torténd
tudomasszerzés idopontjitol a vételi ajanlat elfogadasdra nyitva allé idészakon



beliil nem hozhat — a (2) bekezdésben foglaltak kivételével — olyan déntést, amely
alkalmas a befolydsszerzésre irianyulé eljaras megzavardsira (igy nem
hatarozhat az alaptéke felemelésérél vagy a tdrsasag sajat részvényeinek
megszerzéséroél stb.).”

(2) A Tpt. 73/A. §-a (3) bekezdésének helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Nem mindsiil az (1) bekezdés szerinti alapszabalyi tilalom megsértésének, ha
a céltarsasag igazgatosaga a vételi ajanlat megtételét, illetéleg az arra vonatkozé
tudomasszerzést kovetéen a gazdasagi tarsasagokrol szolé torvény szabalyai
szerint Osszehivott kozgyiilésen elfogadott hatirozata alapjan, a hatarozatban
nevesitett esetekben és modon jar el.”

(3) A Tpt. 76/A. §-a a kovetkezo 0j (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az (1)-(3) bekezdésekben foglaltak nem alkalmazhatdéak, ha a céltarsasagban
a magyar allamnak elsébbségi részvénye van.”

(4) A Tpt. 76/B. §-a a kiovetkezo uj (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) Az (1)-(4) bekezdésekben foglaltak nem alkalmazhatdéak, ha a céltarsasagban
a magyar allamnak elsébbségi részvénye van.”

(5) A Tpt. 79. §-a (1) bekezdése a jelenlegi rendelkezéseket kivetéen egy uj
mondattal egésziil ki:

»Az ajanlattevd, az ajanlattevé befolydsolo részesedése alatt all6 vallalkozis,
valamint a vele dsszehangoltan eljaré személyek, illetve barmelyikiik
megbizasab6l harmadik személy djabb onkéntes vételi ajanlatot az onkéntes
vételi ajanlat lezardasatol szaimitott hat honapon beliil nem tehet.”]

LA tokepiacrd] sz616 2001. évi CXX. torvény (a tovabbiakban: Tpt.) a kdvetkezd 1j
393/A. §-sal egésziil ki:

393/A. § A Feliigyelet az eljardsa sorin a birtokaba keriilt védett adatot, hivatisbeli
titkot, tovabba személyes adatot a villamos energidrél sz6l6 2007. évi LXXXVI
torvényben, tovabba a foldgazellatdsrol szolé 2003. évi XLII. tdrvényben foglalt
esetekben, tovabba azokban az esetekben, amikor az érintett ehhez hozzéajarult a
Magyar Energia Hivatalnak atadhatja.”

Indoklas

A benytjtott eredeti torvényjavaslat célja — a preambulum és az indoklés szerint is -, hogy a
Magyar Koztarsasag gazdasagi életét jelentdsen befolyasold energetikai tarsasagoknak a
nemzetgazdasag miikodésében és a kozellatas biztositasaban betoltétt meghatarozé szerepére
tekintettel olyan specidlis szabalyokat allapitson meg ezen tirsassagok mikddésére
vonatkozéan, amelyekkel fokozottan garantalhat6 a kozellatas biztonsaga.



A fentiek szellemében megalkotott és T/3660 szamon benyujtott térvényjavaslat azonban —
allaspontom szerint — csak részben alkalmas a célok megvaldsitasara, ugyanakkor szamos
rendelkezése olyan jogszabalyvéltozasokat eredményezne, amelyek egyrészt nem lennének
érdemi hatdssal a kozellatas biztonsagara, ugyanakkor — azaltal, hogy valamennyi nyilvanosan
miiko6dd részvénytarsasagra vonatkozd szabalyokat allapitandnak meg — a hazai tékepiac
likviditasat veszélyeztetnék. Ez nyilvanval6an karos hatassal lenne mind az intézményi, mind
a maganszemély befektet6k megjelenésére, és a Budapesti Ertéktézsde miikodésére is.
Mindezek mellett kodifikacidos és jogbiztonsagi szempontbdl is indokolatlan az az egyre
inkdbb elharap6dzé jogalkotdsi tendencia, amely a kozelmultban elfogadott Uj tarsasagi
torvényben olyan, alapvetéen kisbefektet6i érdekeket védd és ezaltal a tOkepiaci aktivitast
elémozdité6 megoldasokat kivan moédositani, amelyek az iranyaddé eurdpai unidés normakkal
sem feltétleniil dllnak dsszhangban.

A fentiekre tekintettel javaslom minden olyan rendelkezés elhagyasat a torvényjavaslatbol,
amelyek személyi hatalya tulterjeszkedik a Magyar Koztarsasag gazdasagi életét jelentdsen
befolyasolé energetikai tarsasagok korén, illetve amelyek a Magyar Koztarsasag
energiaellatdsanak biztositasara nem alkalmasak.

A moédositd javaslatot a villamos energia és a foldgaztérvény alapelveinek pontositisaval a
kozellatas fokoz6do fontossagat kivanja hangstlyozni, kiemelve a hazai és az eurépai unios
energiapolitikai egyre fontosabb szerepét és szoros kapcsolatat.

Ami a kozellatas biztonsaganak fokozasat illeti, a hatalyos szabalyok allaspontom szerint mér
jelenleg is lehetdvé teszik a Magyar Energia Hivatal (MEH) széleskorii beavatkozasat mind
az operativ milkk6désbe, mind a miik6do tarsasagokban megvaldsuld — akar mar 25%-ot elérd
— tulajdonszerzés engedélyezésébe. Mindazonaltal nem vitds, hogy az operativ mitkodés
feliigyelete teriiletén a MEH beavatkozasi képessége nagyban fiigg att6l, hogy mikor és
milyen mindségli informaciok allnak rendelkezésére. Ezzel Osszefiiggésben a moédositd
javaslat meg kivanja teremteni a jogszabalyi lehet6ségét annak, hogy a MEH az energiaipari
engedélyes tarsasagokban torténé befolyasszerzésekkel kapcsolatos feladatai hatékony
ellatasa, tovabba a tOkepiacrol szoldé 2001. évi CXX. torvény vonatkozd rendelkezéseinek
egységes értelmezése érdekében a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletét (tovabbiakban:
Feliigyelet) megkereshesse, és a vizsgalt ligyekkel kapcsolatban a befolyasszerzésre, annak
mértékére, az 3sszehangoltan eljaré személyekre, és a bejelentés tartalmara vonatkozé adatok
atadasat kérhesse, tovabba kozos éallaspont kialakitasat kezdeményezhesse, a Feliigyeletnek
pedig meg kivanja teremteni a torvényi felhatalmazast arra, hogy ennek kapcsdn a MEH-hel
egyiittmiikodjon. A modosité javaslat az Eurépai Unié energiapolitikdjanak fokozodd
jelentoségére tekintettel, az energiaellatds biztonsigaval kapcsolatos jogkorei gyakorlasa
soran a MEH egyiittmiikddésének lehetdségeit az unids intézményekkel szintén szorosabbra
kivanja flizni.

Budapest, 2007. szeptember 21.




	page 1
	page 2
	page 3
	page 4
	page 5
	page 6

