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Moddosito javaslat!

Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszaggviilés elnokének

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hézszabaly 94. §-anak (1) bekezdése ¢és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan az egyes
adotorvények modositasarol sz616 T/3892. szami torvényjavaslathoz az alabbi
modositd javaslatot
nytijtom be:
A torvényjavaslat 280. §-ahoz:

»280.§ (1) A Kutv. 10.§-a kiegésziil a kdvetkezo (2) bekezdéssel:

+(2) A miniszter rendelkezési jogat a (3) bekezdésben meghatirozott feladatkdrben a
kutatas-fejlesztésért és innovacidért felelds szerv vezetdjére ruhazza.”

(2) A Kutv. 10. §-a (3) bekezdésének d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
/Az Alar mitkodtetésével kapcsolatos feladatok kirében a kutatds-fejlesztésért és technologiai
innovdcidért felelGs szerv:/

»d) [a miniszter 10. § (1) bekezdésben foglalt felelosségét nem érintve megallapitja az
Alap pénzeszkozeibil a miniszter altal kialakitott kereteken beliil az egyes projektek
tamogatasat, és egyben gyakorolja a kotelezettségvallalas, a szerz6déskités és az
utalvanyozas jogat] dont az Alap pénzeszkozeinek fethasznalasardl;™”

Indokoléas

A Kutatési ¢s Innovaciés Alap (Alap) miikddésérél sz616, korabban hatalyos torvény atruhazott
hataskdrben pontosan meghatarozta a Nemzeti Kutatasi és Technolégiai Hivatal elnkének
felelosségi korét. Ezzel biztositott volt a rugalmas és hibamentes jogalkalmazas. Javasoljuk a
korabban j6l bevalt szabily ismételt beiktatasat. Ellentmondasos helyzetet teremt az, hogy a
kutatasfejlesztésért felelds szerv vezetbje atruhdzott hataskorben felel a Kutv. 10. § (3) a)-h)
pontok kdzott az Alappal kapcsolatos jogszabalyalkotasért, a gazdalkodasért, mikézben nincs a
pénzeszk6zk felhasznalasa tekintetében dontési joga. Az Alaproél sz6l6 toérvény kordbban ilyen



ellentmondast nem tartalmazott, ezért célszerii lenne az eredeti torvényi allapot helyreallitésa,
amivel vildgosan elkiiléniilnének a jogok és a felelosségek is: a miniszter az Alap tervezése €s
felhasznalasa sorén stratégiai szinten gyakorolja rendelkezési jogat, amikor az egyes
tevékenység-tipusok, illetve programok (pélyazatok) kozotti forrés-allokaciét jovahagyja. A
programokon (palyazatokon) beliil a konkrét projektekr6l az NKTH és az Alap kozremiik6do
szervezctei rendelkeznek részletes informacidkkal, igy — a szubszidiaritas elvének megfeleléen —
a biralo bizottsagok javaslatat figyelembe véve, az NKTH elnoke dont a konkrét projektekrdl.

Budapest, 2007. oktéber 16.

Dr. Gegesy Ferenc
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