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A Haéazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan ,az
egészségbiztositasi pénztirakrél és a kitelezG egészségbiztositds természetbeni

ellitisai igénybevételének rendjérél” szol6 T/4221. szama torvényjavaslathoz, az
alabbi

modosito javaslatot

terjesztem el6:

A torvényjavaslat 1. §-anak 8., 9., 10. bekezdése maradjon el. A tobbi bekezdés
szamozasa értelemszertien valtozik.

#8.  gyogyszertdr: a  biztonsagos és gazdasagos gyoégyszer- és
gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas, valamint a gyégyszerforgalmazas altalanos
szabalyairé6l sz6l6 2006. évi XCVIIL térvény (a tovabbiakban: Gyftv.) hatalya ala
tartozo gyogyszertar,

9. gyégyszer: az emberi alkalmazasra keriil6 gyoégyszerekrél és egyéb, a
gyogyszerpiacot szabalyozé térvények mddositasardl sz616 2005. évi XCV. torvény
1. §-anak 1. pontjaban meghatarozott termék és a kiilon jogszabaly szerinti tapszer,

10. gydgydszati segédeszkoz: a Gyftv. 3. §-anak f) pontjdban meghatarozott
eszkoz,]”



Indokoléas

A Javaslat teljesen értelmetleniil, mas torvényhelyek behivatkozasaval definidlja a
gyogyszertarak, gyogyszerek valamint a gyégyaszati segédeszkozok korét. Teszi ezt
annak ellenére, hogy semmi tobbet nem tesz, mint azt, hogy mas torvényekben mar
definialt meghatarozasokat megismétel. Alapvets jogszabaly szerkesztési elv, hogy
nem kell duplikalni a szabalyokat. Egy fogalom meghatarozasara akkor van sziikség,
ha masutt hasznalt definici6tol eltérs tartalmu szabalyt kivan bevezetni a jogalkoto.
Jelen esetben nem errél van sz6
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