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Moédosité javaslat

Dr. Szili Katalin asszony részére
az Orszaggyiilés elndke

Helyben
Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, valamint 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
palinkardl és a Palinka Nemzeti Tanacsrél sz6lo T/5010. szamu torvényjavaslathoz a
kovetkezd

modositd javaslatot
terjesztjiik elo:
A torvényjavaslat 11. §-anak modositasat javasoljuk az alabbiak szerint:

[»11. §

(1) A Tanacs mikodéséhez sziikséges koltségeket — az FVM AMC Kht. elkulonltett
konyvvezetéssel vezetett, a palinka nemzeti marketing alapba fizetett — a palinka nemzeti
tanacsi jarulék (a tovabbiakban: jarulék) fedezi.

(2) A jarulék a jovedéki adérol és a jovedéki termékek forgalmazasanak Kiilonos
szabalyairol sz6l6 2003. évi CXXVIL torvény (a tovabbiakban: J6t.) alapjan a targyévet
megel6zd utolso eldtti évben a szeszesitalok utan fizetett jovedéki ado és a bérfozési
szeszadé Osszegének minimum 2 szazaléka., A befolyt osszeg a Foldmiivelési és
Vidékfejlesztési Minisztérium (a tovabbiakban: FVM) mindenkori koltségvetésének
onallo fejezete, amelynek felhasznalasarol a Palinka Nemzeti Tanacs dont.”]

Indokolas

A Pdlinka Nemzeti Tandcs miikddésének finanszirozdsa nem indokolja az (1) bekezdés altal
felvetett palinka nemzeti tandcsi jarulék bevezetését. A jogszabalyhely rendelkezései
megtévesztoek, ellentmondasosak. :

A szeszitalok jovedéki adoja és a bérfozési szeszadd nem szolgalhat az Gn. "palinka nemzeti
tandcsi jarulék"-ként, az addbevételek nem ,,pantlikdzhaték” meg.

Az adobevételek felhasznaldsardl egyébként sem donthet egy felkérés alapjan letrejott
kozhatalommmal nem rendelkezd, tanacsadd, konzultativ szervezet.

Budapest, 2008 marcius 18.
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