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A Haézszabaly 94. §-anak (3) bekezdése, illetve 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
kozbeszerzésekrol szolo 2003. évi CXXIX. torvény médositasardl szolé T/5656.
szamu torvényjavaslathoz benytjtott T/5656/71. szami moédositd javaslathoz a kovetkez6

kapcsolodo maddositd javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 14. §-aban a Kbt. 44. §-anak (2) bekezdése a kdvetkezé mondattal
egésziil ki:

LHirdetményt kozzétételre csak az az ajanlatkéré adhat fel, amelyik a 18. § szerinti
értesitési kotelezettségének — legkésObb a hirdetmény Kozbeszerzések Tanadcsa részére
torténd megkiildése el6tt 15 nappal — eleget tett.”

A fentiekhez kapcsolddéan a torvényjavaslat 52. §-aban a Kbt. 184. §-anak (2) bekezdése
a kovetkezd mondattal egésziil ki:

LHirdetménvt kozzétételre csak az az ajanlatkéré adhat fel, amelyvik a 18. § szerinti
értesitési kotelezettségének — legkésGbb a hirdetmény Kozbeszerzések Tandcsa részére
tortén6é megkiildése elott 15 nappal — eleget tett.”

A fentiekhez kapcsoloddan tovabba a torvényjavaslat 57. §-dban a Kbt. 246. §-anak (2)
bekezdése a kovetkez6 mondattal egésziil ki:

~Hirdetményt kozzétételre csak az az ajanlatkéré adhat fel, amelyik a 18. § szerinti
értesitési kotelezettségének — legkésdbb a hirdetmény Kozbeszerzések Tanacsa részére
torténd megkiildése el6tt 15 nappal — eleget tett.”

Egyuttal a torvényjavaslat 7. §-a az alabbiak szerint médosul:

A Kbt. 18. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:



,18. § (1) Az ajanlatkérék — kivéve a 22. § (2) bekezdése, a 241. § b) és ¢) pontja szerinti
ajanlatkéroket — kotelesek az e térvény hatalya ala tartozasukrdl, valamint adataikban
bekovetkezett valtozasrol a Kozbeszerzések Tanacsat értesiteni az e tGrvény hatalya ald
kertilésiiktol, illetve a valtozastdl szamitott harmince napon beliil.

(2) A Kozbeszerzések Tandcsa naprakész nyilvantartast vezet az ajanlatkérokrol
(ajanlatkér6k nyilvantartasa), és azt a honlapjan kozzéteszi, tovabba a nyilvantartasban
szerepl6 ajanlatkérokrol sziikség szerint tajékoztatast nyajt az Eurdpai Bizottsag részére.
(3) A nyilvantartasban nem szerepld — de e térvény hatalya ala tartoz6 —, tovabba a
nyilvantartasban id6kézben megvéltozott adatokkal szerepld ajanlatkéré tekintetében
barki jogosult bejelentést tenni a Kozbeszerzések Tanacsdhoz. A Kozbeszerzések
Tanacsa a bejelentés alapjan — a bejelentéstol szamitott 6t napon belil — felhivja az
érintett szervezetet a bejelentkezés, illetve adatmodosulas bejelentés megtételére.

(4) Amennyiben a Kozbeszerzések Tandcsanak tudomasdra jut, hogy valamely
ajanlatkér6 nem tett eleget az (1) bekezdés szerinti értesitési, illetve adatmédosulés
bejelentési kotelezettségének, koteles a szervezetet [a bejelentkezés] ennek megtételére
haladéktalanul felhivni.

(5) Ha az érintett szervezet [az ajanlatkérok nyilvantartasaba] a [(2) vagy] (3) vagy (4)
bekezdés szerinti felhivas ellenére nem tesz eleget bejelentkezési, illetve bejelentési
kotelezettségének [felhivasra sem jelentkezik be], a Kozbeszerzések Tanacsanak elndke
kezdeményezi a Kozbeszerzési Dont6bizottsag eljarasat.”

Indoklas

A javasolt modositas adat-nyilvantartasi és statisztikai célokat szolgal. A Kbt. 18. §-a
rendelkezik egyrészt arrdl, hogy az ajanlatkéroknek (meghatarozott kivételtdl eltekintve)
a torvény hatalya ala tartozasukrdl értesiteni kell a Kozbeszerzések Tanécsat. A
folyamatban 1év6 térvénymodositas tovabba azt célozza meg, hogy ennek a
nyilvantartasnak ,,naprakésznek” kell lennie. A Kozbeszerzések Tanacsa a nyilvantartott
ajanlatkérOk listajat a hozza bejelentett adatok alapjan vezeti, ily mdodon ez a lista csak
annyiban ,naprakész”, amennyiben az ajanlatkérok eleget tesznek ezen
kotelezettségiiknek. A gyakorlatban az ajanlatkér6k nyilvantartdsa azért nem tudott
naprakész informaciokkal szolgalni, mert sok esetben a bejelentési kotelezettség ellenére
a Kbt. hatdlya ala tartozo ajanlatkérok nem értesitették a Kozbeszerzések Tanacsat,
masrészt mert a mar listan szerepeld szervezetek nem gondoskodtak adataik
karbantartasardl (ily médon pl. a kiilonb6z6 elnevezésbeli valtozasok és intézményi
atszervezések kovetkeztében is a lista sok tekintetben elavult.)

A javasolt modositas ezért egyrészt pontositja azt, hogy az érintett ajanlatkér6knek nem
csak bejelentkezési kotelezettségiik van, hanem a Kdzbeszerzések Tanacsahoz bejelentett
adataikban torténd valtozas esetén is értesitési kotelezettségiik all fenn.

A mbdositassal masrészt elérhetd az, hogy a nyilvantartott ajanlatkérék legfontosabb
csoportja, a kozbeszerzési eljarasokat ténylegesen lefolytatd ajanlatkérok esetében az
adatbazis naprakész informaciokat tartalmazzon, hiszen a hirdetmény felad4sanak
feltétele a listdin helyes adatokkal valo szereplés. (Amennyiben a kozétenni kivéant
hirdetményben megjelolt ajanlatkéré nem, vagy nem megfeleld adatokkal szerepel a
Kozbeszerzések Tandcsa altal vezetett jegyzéken, ugy elébb a bejelentkezési
kotelezettségnek kell eleget tenni.) Ez nem mellékesen statisztikai szempontbol is



kivanatos. A hatalyos normaszdveg 379. §-a (1) bekezdésének 1) pontja értelmében a
Kozbeszerzések Tanacsa nyilvantartast vezet a kozbeszerzésekrol. A kozbeszerzések
adatainak elemzése szempontjabol elengedhetetlen, hogy a Tanacs pontos informécioval
rendelkezzen egy adott évben (vagy egyéb iddsorban) lefolytatott eljarasok
ajanlatkérdir6l. A gyakorlatban a hirdetmény kézzétételét kezdeményezok az ajanlatkérd
adataira (koztik elsésorban nevére) vonatkozé informaciokat sokszor eljarasonként
eltérden tiintetik fel, amely lehetetlenné teszi valdés adatokon alapulé adatbazis
létrehozasat, s egyben az ilyen célu statisztikai elemzéseket is. A javasolt modositassal
tehat az is megvalosithato, hogy a hirdetmény kozzétételét kezdeményezd (akar maga az
ajanlatkérd, akar a nevében eljaré megbizott képviseldje) csak olyan adatokkal adhasson
fel hirdetményt, amelyekkel szerepel a Kozbeszerzések Tandcsanak a Kbt. 18. §-a szerint
vezetett ajanlatkér6i nyilvantartisiban. Amennyiben pedig adataiban valtozas
kovetkezett be, Ggy el6bb ezt legyen koteles bejelenteni.

A fenti modositas levetdvé teszi tovabba azt is, hogy a nyilvantartott ajanlatkérokhoz
egyértelmili azonositdt (pl. egy kodszamot) lehessen rendelni, amely képes az esetleges
szervezeti valtozasok ellenére is pontosan beazonositani egy meghatarozott ajanlatkérot.
Ez kiilonosen az elektronikus hirdetmény-feladas tekintetében jelentene megoldast az
ajanlatkérdéi azonositds problémajara, figyelemmel arra is, hogy a térvénymodositas
célként tlizi ki az elektronikus feladas aranyanak tovabbi ndovelését, bizonyos korben az
elektronikus ut kotelezd igénybevételét. Mivel a Kozbeszerzések Tanacsa szdmara nem a
hirdetmény bekiildéje, hanem a hirdetményben megjelolt ajanlatkérd bir valodi
jelentéséggel (és a joghatasok is az ajanlatkér6 személyéhez kapcsolodnak), az
ajanlatkér6 pontos beazonositasat és adataik karbantartasat masként nem lehet biztositani.

Végezetiil a torvénymodositas altal eldiranyzott egyéb, elektronikus kdzbeszerzési jellegli

kezdeményezéseknek (pl. kozbeszerzési adatbazis) is feltétele, hogy legyen egy
megbizhato, pontos ajanlatkéroéi nyilvantartas.

Budapest, 2008. szeptember
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