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Isxezets 2008 KT 270,
Dr. Szili Katalin ,
az Orszaggyilés Elnoke részére

Moédosito javaslat

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a Polgari Torvénykonyvrdl
sz616 T/5949. szami térvényjavaslathoz a kovetkezd

médosité javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 5:173. §-a a kévetkezok szerint médosuljon:

"(1) Az engedményezésre vonatkozd szabadlyok — torvény eltérd rendelkezése hidnyaban —
megfelelden alkalmazanddak a jogok atruhdzésara is.

(2) Ha a jog fennallasat kozhiteles nyilvantartds tanusitja, a jog atruhdzdsahoz az engedményesen
feliil a jogosult valtozasanak a nyilvantartisba valo bejegyzése sziikséges.

(3) Jogok atruhdzésa esetén a kotelezett értesitésére vonatkozd rendelkezések nem alkalmazhatok."

Indokolas
A modositas figyelembe veszi szakirodalomban ismert ugynevezett Szakért6i Javaslat ajanlasat:
jogok atruhazasa esetére a nyilvantartasrol és a kotelezett értesitésérol specidlis szabalyokat allapit
meg. Indokolt eléirni, hogy ha a jog fennallasat kozhiteles nyilvantartds tanusitja, a jog
atruhazasahoz az engedményesen feliil a jogosult valtozdsanak a nyilvantartasba valo bejegyzése
sziikséges. Ez a szabalyozasi megoldas biztosithatja ugyanis azt, hogy a lajstromban bizva jogot
szerz ugyanolyan védelemben részesiilhessen, mint az ingatlan-nyilvantartas alapjan szerzok. Az
engedményezésre vonatkozé szabalyok jogok atruhdzasira alkalmazdsa soran kivételként
rendelkezni kell arrdl, hogy a felek kozotti megallapodason alapuld jogatruhdzds mindenkivel
szemben hatélyos, az 1j jogosult ezen helyzetét kiilon értesités nélkiil mindenki koteles figyelembe
venni, tiszteletben tgrtani.

Budapest, 2008. oktéber 15.
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