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Dr. Szili Katalin asszonynak, Bizottsagi ajanlas
az Orszaggyiilés elnokének

HELYBEN

Az Orszaggyilés
Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiigyi
bizottsaganak

ajanlasa

a T/6219. szamon elbterjesztett, Az ember méltésagat siilyosan sért6 egyes
magatartisokkal szembeni védelem érdekében sziikséges jogérvényesitési eszkozok
biztositasarél szo616 térvényjavaslathoz

Tisztelt Orszaggyiilés!

Az Orszaggyiilés Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallastigyi bizottsaga a 2008.
szeptember 23-ai iilésén a torvényjavaslatot megvitatta és ahhoz a Hazszabaly 95. § (2)
bekezdése alapjan az alabbi altalanos vitat elokészitd ajanlast nyujtja be:

A bizottsig meghallgatta az ElGterjesztd képviseldjének a torvényjavaslathoz
fiizott szobeli indokolasat, aki kiilondsen azt hangsulyozta ki, hogy a torvényjavaslat az
Alkotmanybirésag altal meghatdrozott szempontrendszer figyelembevételével keriilt
benyujtasra.

Az igennel szavazOk véleménye szerint a torvényjavaslat orvosolja a hatalyos
szabalyozas hidnyossagit, megteremtve az un. gyiloletbeszéd elleni eredményes,
ugyanakkor az alkotmanyossdg most kifejtett keretei kozotti polgari  jogi
igényérvényesités lehetoségét.

A nemmel szavazok szerint a benyujtott térvényjavaslat a gytiloletbeszéd polgari
jogi szankciondlasanak egy ujabb probalkozéasa, tekintettel arra, hogy addigi,
valamennyi szankciondldsi probalkozast az Alkotmanybirésdg kovetkezetesen
alkotmanyellenesnek talalta, mert mindegyik térvény a véleményszabadsidg — mint
alkotméanyos alapjog — stlyos korlatozasat eredményezte.



E vélemény képvisel6i szerint a benyujtott térvényjavaslat, miként a korabban
benyujtottak is, stilyosan korlatozza a véleménynyilvanitas alkotmanyos szabadsagat.

Kérdésként hangzott el, hogy miért gondolja a Kormany, hogy az
Alkotmanybirdsag ebben az esetben nem az eddigi gyakorlatat fogja folytatni, és nem
fogja azt ismét megsemmisiteni.

Konkrét kérdések hangzottak el a csoportot ért sérelem 1) szabalyozasa kapcsén
is.

A bizottsdg meghallgatta a civil, emberi jogvédd szervezetek képviseldinek
véleményét is.

A TASZ képviseldje kifogasolta, hogy a tervezetet nem hoztak nyilvanossagra.
Szerintikk dogmatikailag nem megfelel6 a kiilon szabalyozas, és tobb ponton problémas
ez a dogmatikailag vegyes rendszer, amit az ElGterjesztonek érdemes lenne
megfontolnia. Szerintilk az AB hatarozat nagyjabél beépiilt a javaslatba, de a
véleménynyilvanitas szabadsaga néhany ponton csorbat szenved.

A Helsinki Bizottsag képvisel6je kilondsen a kiszabhaté szankcidk
kérdéskorével kapcsolatban fejtette ki az allaspontjat.

A bizottsag a térvényjavaslatot altalanos vitara nem tartotta alkalmasnak (9 i,
9n,0t).

A bizottsag nem kivan el6adot allitani az altalanos vitaban.

Budapest, 2008. szeptember 23.
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