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Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 111. §-a alapjan a hozzatartozék kozotti erdszak miatt alkalmazhato
tavoltartasrol sz6lé, az Orsziggyilés 2008. december 15-i iilésnapjan elfogadott, de ki nem
hirdetett torvényhez (T/6306. szam) az alabbi

bizottsdagi médosité javaslatot

terjesztjiik elo:

1. A torvény 1. § (1) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:

»(1) Hozzatartozok kozotti erészaknak mindsiil

a) a bantalmazé altal a bantalmazott sérelmére megvaldsitott, a méltésagot, az €letet, a szexualis
onrendelkezéshez val6 jogot, tovabba a testi és lelki egészséget stilyosan és kdzvetleniil], vagy

rendszeresen, ismétlédo jelleggel] veszélyeztetd tevékenység, [vagy]

b) a bantalmazd altal a bantalmazott sérelmére megvaldsitott, a méltdésagot, az életet, tovabba a testi

és lelki egészséget silyosan és kozvetleniil veszélyeztetd mulasztis (a tovabbiakban egyiitt:

hozzatartozok kozotti er6szak).”

2. A torvény 1. § (5) bekezdése a kovetkez6k szerint modosul:

»(5) E torvény alkalmazasidban hozzatartozonak kell tekinteni a Ptk. 685. §[-a] b) pontjaban
_meghatarozott koézeli hozzatartozokat é€s hozzatartozokat, valamint a volt héazastarsat, a volt

bejegyzelt élettarsat, [a volt élettarsat, a volt jegyest,] a gondnokot, a gondnokoltat, a gyamot, a
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gyamoltat[, tovabba egyiittélés nélkiil benséséges kapcsolatban 4llé személyt e kapcsolat

fennallasa alatt vagy utdan].”

3. A térvény 5. §-a a kovetkezOk szerint médosul:

v

,5. § (1) Az ideiglenes megel6z8 tavoltartds, valamint a megel6z0 tavoltartds atmenetileg
korlatozza a bantalmazo6 tartézkodasi szabédséga’it, a tartdzkodasi hely szabad megvalasztisdnak

jogat, sziil6i feliigyeleti jogat, valamint gyermekével valé kapcsolattartési jogat.

[(2) Akivel szemben ideiglenes megeldzé tavoltartast, illetve megel6zd tavoltartast rendeltek
el, koteles a bantalmazottal kozosen hasznalt ingatlant a hasznilat jogcimétdl fiiggetleniil
elhagyni, és oda az ideiglenes tivoltarté hatirozatban meghatirozott ideig nem térhet vissza.
A tavoltartas hatalya alatt 4ll6 koteles tovabba magat tavol tartani a bantalmazottél, illetve a
hatarozatban megjelolt mds személytél, és tartozkodni attél, hogy a bantalmazottal

kozvetleniil vagy kozvetve érintkezésbe 1épjen.]

(2) Akivel szemben ideiglenes megel6zd tavoltartast, illetve megelz6 tavoltartast rendeltek el, a

tavoltartas hatdlya alatt koteles

a) magat tdvol tartani a bantalmazottél,

b) magit tavol tartani a bantalmazott életvitelszer( tartdzkodaséra szolgald ingatlantol,

¢) magat tavol tartani az ideiglenes megel6z8 tavoltartd hatdrozatban, illetve a megel6z0 tavoltartd

hatdrozatban megjeldlt mas személytol, és

d) tartézkodni attol, hogy a bantalmazottal kdzvetleniil vagy kdzvetve érintkezésbe 1épjen.

(3) Ha a bantalmazott az életvitelszerll tartozkodasara szolgdld ingatlant — a hasznalat jogcimétdl

fiiggetleniil — a bantalmazdval kozdsen haszndlja, a bantalmazé akkor kiteles magat tdvol tartani a

bantalmazott életvitelszeri tartozkoddsara szolgald ingatlantdl, ha a bantalmazott az ingatlan

hasznalatira a szivességi lakashaszndlaton kiviil egyéb jogcimmel rendelkezik, vagy a

bantalmazdval k6z6s gvermekét neveli.




3
[(3)] (4) Az ideiglenes megel6z6 tavoltarté hatdrozat, illetve megel6z6 tavoltartd hatérozat a
bantalmazé mas jogszabaly[,] vagy szerz6dés alapjan fennall6 tartasi, valamint a bantalmazottal

kozosen hasznalt ingatlan[lakds] fenntartisara vonatkozo fizetési kételezettségeit nem érinti.

[(4)] (5) Ugyanazon bantalmazdval szemben ugyanaz a bantalmazott csak akkor kérheti Gjbol
ideiglenes megel6z6 tavoltartas, illetve megel6zé tavoltartis elrendelését, ha elrendelésik e

térvényben meghatarozott feltételei ismételten megvaldsulnak.

[(5)] (6) Az ideiglenes megel6z6 tavoltartd hatarozat, illetve megel6z6 tavoltartdé hatdrozat
meghozatalakor a rend0rség, illetve a birdsag tajékoztatja a bantalmazoét a lakohelyén €s kornyékén
igénybe vehetd éjszakai szallast nyujté intézmények helyérdl, cimérdl és az igénybevétel

feltételeirdl.

[(6)] (7) Az ideiglenes megel6z6 tavoltartss, illetve a megel6z6 tavoltartds a hatalyat veszti, ha a

bantalmaz6 ellen inditott biinteteljarasban a birdsag tavoltartast rendel el.”

4. A torvény 6. § (2) bekezdése a kdvetkezOk szerint médosul:

»(2) A rend6rség az ideiglenes megel6z6 tavoltartast

a) helyszini intézkedése soran észlelt hozzatartozok kozétti erGszakra vonatkozé tények alapjén

hivatalbdl,[ vagy |

b) a bantalmazott, illetve a bantalmazottnak a Ptk. 685. § b) pontjdban meghatérozott koézeli

hozzatartozdja és [e torvény szerintilhozzatartozdja bejelentése,

¢) a gvermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz6lé térvényben, valamint a szocialis

igazgatdsrdl és a szocialis ellatdsokrol szo16 t6rvényben meghatarozott munkakorben foglalkoztatott

személynek a — feladatai ellitdsa sordn tudomdsdra jutott, a hozzatartozok kozotti erdszakra

vonatkozo tények miatt tett — bejelentése,

d) a _gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrél sz6l6 torvény szerint a gyermekvédelmi

rendszerhez kapcsolddé feladatokat ellatd egészségiioyi szolgaltatast nyajténak, személyes

osondoskodast ny0jtd szolgéltatonak, kdzoktatdsi intézménynek a — gyermek veszélyeztetettségének

megelézése és megsziintetése érdekében torvényben meghatirozott feladatai  ellitasa soran

tudomadsdra jutott, a hozzatartozok kozotti erdszakra vonatkoz6 tények miatt tett — bejelentése




[bejelentése] alapjan rendelheti el.”

5. A torvény 7. § (1) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:

(1) A renddrség [a] az ideiglenes megel6z6 tavoltarté hatérozatot haladéktalanul, [sziikség

szerint] a helyszinen [ , de legkésdbb az észleléstdl, bejelentéstél szamitott 12 6ran beliil]

koteles meghozni. Ha a rendérség az eljardsa sordn a bantalmazoéval szemben az eléallitds renddri

intézkedést alkalmazza, a rend6rség a hatarozatot legkésdbb az eldallitds iddtartamanak lejartaig

hozza meg.”

6. A torvény 8. §-a a kovetkezOk szerint modosul:

8. § Az ideiglenes megel6z6d tavoltartd hatdrozat rendelkezd részének a Ket. 72. §[-a] (1)

bekezdés[ének] d) pontjaban foglaltakon kiviil tartalmaznia kell:

a) a renddrség dontését arrdl, hogy

aa) a bantalmazo koteles a bantalmazott életvitelszerii tartozkodasara szolgalé[a bantalmazottal

kozosen hasznalt] ingatlant elhagyni, és oda az ideiglenes megel6z6 tavoltarté hatdrozat hatdlya

alatt nem térhet vissza, vagy

ab) a bantalmazéra az 5. § (2) bekezdés b) pontjdban meghatarozott kételezettség az ideiglenes

megel6z6 tavoltartas hatalya alatt — az 5. § (3) bekezdése alapjan — nem vonatkozik,

b) [a bédntalmazottal ]a_béantalmazott életvitelszeri tartézkoddsdra szolgdlé ingatlan [kdzdsen

hasznalt lakas] cimét,

c) a renddrség dontését arrdl, hogy a bantalmazo kiteles magét tavol tartani a bantalmazottdl, illetve

a hatarozatban megjelolt mas személytol,

d) a renddrség dontését arrdl, hogy a béantalmazonak tilos kozvetve vagy kozvetlenill a
bantalmazottal, illetve ra tekintettel mas személlyel, igy killonosen az_ideiglenes megel6zo

tavoltartast elrendel hatarozatban megjelolt egyéb személlyel kapcsolatba 1épni,

¢) annak megallapitasit, hogy a béntalmazé sziilé sziilsi feliigyeleti joga, illetve a kiskoru

gyermekével val6 kapcsolattartdsi joga sziinetel,
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f) rendelkezést a hatrozat azonnali végrehajthatosagérol, a végrehajtds mddjardl, a foganatositas

rend;jérol,

g) figyelmeztetést arrdl, hogy az ideiglenes megel6z6 tavoltartd hatdrozat a bantalmazé mas
jogszabaly[,] vagy szerzddés szerinti kotelezettség alapjan fennallo tartdsi, valamint a

bantalmazottal k6z6sen hasznalt ingatlan fenntartisara vonatkozd kételezettségeit nem érinti,

h) figyelmeztetést arrdl, hogy az ideiglenes megel6z6 tavoltartd hatarozatban eldirt kotelezettségek

megszegése szabalysértést valdsit meg.

7. A torvény 12. § (6) bekezdése a kovetkezdk szerint médosul:

»(6) Amennyiben a bir6sag tudomadst szerez arrdl, hogy ugyanazon hozzétartozok kozotti erdészak

miatt ideiglenes megel6z6 tavoltartdé hatdrozat birdi feliilvizsgalatira iranyulod [kozigazgatasi]

nemperes eljards és a megel6z06 tavoltartas elrendelésére iranyulé nemperes eljaras is folyamatban
van, ezen eljarasokat a megel6z6 tévoltartas elrendelésére iranyuld nemperes eljarast folytatd

birdsagon kell egyesiteni.

8. A torvény 14. § (1) bekezdése a kdvetkezOk szerint mddosul:

»(1) A megel6z0 tavoltartas elrendelésére iranyul6 birdsagi nemperes eljarast a rendérség hivatalbol
kezdeményezi, ha ideiglenes megel6z6 tavoltartast rendelt el. Megel6z6 tavoltartds elrendelésére
iranyulé birésagi nemperes eljaras meginditasat a bantalmazott [és], illetve a bantalmazottnak a Ptk.

685. § b) pontjdban meghatarozott kozeli hozzatartozdja és[e torvény szerinti] hozzatartozdja is

kérelmezheti.”

9. A torvény 24. §-a a kovetkezok szerint médosul:

»24. § Ez a torvény [2009. jilius 1-jén] 2009. oktéber 1-jén 1ép hatalyba.”
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INDOKOLAS

A modositd javaslat célja, hogy végrehajtsa azokat a modositisokat, amelyek a hozzatartozok
kozotti er6szak miatt alkalmazhatd tavoltartasrol szolo, az Orszaggyilés 2008. december 15-i
tilésnapjan elfogadott, de ki nem hirdetett t6rvény (T/6306. szdm) alkotmanyellenességének az
el6zetes vizsgalataval foglalkozo, 53/2009. (V. 6.) AB hatdrozatb6l (a tovabbiakban: AB hatarozat)

kovetkeznek.

1. Ennek érdekében a modositd javaslat egyrészt moédositja a torvény 1. § (1) bekezdésében
meghatérozott, a hozzatartozok kozotti erbszak fogalmat. A médositd javaslat az AB hatarozatnak
megfelelden egyrészt vilagossa teszi, hogy a hozzatartoz6 kozotti erdszak fogalmaba nem tartozik
bele a bantalmaz6 altal a bantalmazott sérelmére megvaldsitott, a méltésagot, az életet, a szexualis
Onrendelkezéshez valé jogot, tovabba a testi és lelki egészséget rendszeresen, ismétlodo jelleggel
veszélyezteté tevékenység, ha az nem éri el a felsorolt alapvetd jogok sulyos és kozvetlen
veszélyeztetésének a mértékét. Ez a modositas egyértelmiien kovetkezik az AB hatarozat IV. 4.1.
pontjaban kifejtettekbél. Az AB hatarozat alapjan ez nem azt jelenti, hogy rendszeres tevékenység,
példaul visszatérden megvalosuld cselekmények eredményeként ne lenne megallapithaté a
hozzatartozok kozotti erdszak, azonban minden esetben meg kell, hogy valdsuljon az alapvetd

jogok sulyos és kdzvetlen veszélyeztetése.

A moédositéd javaslat masrészt, szintén az AB hatdrozat alapjan, szétvalasztja az er6szak fogalman
beliil a tevékenységgel és a mulasztasban megvalosulo erészakot annak érdekében, hogy vilagossa
valjon a torvény szovegében, hogy a szexudlis 6nrendelkezéshez valé joggal kapcsolatban a
hozzatartozok kozotti er6szak nem valosulhat meg mulasztassal. Ez a valtoztatas is egyértelmiien

kévetkezik az AB hatarozat IV. 4.1. pontjaban szereplé megallapitasokbol.

2. Az AB hatéarozat rendelkezésének megfeleléen a mddositd javaslat érinti tovabba a torvény 1. §
(5) bekezdésében meghatirozott hozzatartozé fogalmat. Egyrészt a torvény altal megallapitott
hozzétartoz6 definiciobdl kikeriil az ,.egyiittélés nélkiil bens6séges kapcsolatban 4ll6 személyek”
kére. Az AB hatdrozat alapjan ugyanis ez a fogalom értelmezhetetlen, illetve Onkényes
jogértelmezést is lehet6vé tevé normanak mindsiil, amely sérti az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébol
eredd jogbiztonsag kovetelményét, illetve a kifejezés meghatarozhatatlansiga miatt a térvény olyan
esetekben is lehetéveé tenné az alapjogok korlatozaséat, amely az Alkotmany 8. § (2) bekezdésébe

titkozve, az alapjogok aranytalan korlatozasat eredményezhetné.



7
A modosito javaslat tovabba kiemeli a térvény szerinti hozzatartozok kérébol a ,,volt élettarsat” és a
»volt jegyest”, tekintettel arra, hogy ezek a hozzatartoz6i formak a helyszinen t6rténd renddri
intézkedés soran, illetve a nemperes birdsagi eljaras alapjan szinte megallapithatatlanok lennének,
tekintettel arra, hogy valdjaban polgari jogi, illetve csaladjogi viszonyt jeldlnek, amelyek adott
esetben csak hosszas mérlegelés és bizonyitas alapjan allapithatéak meg, a gyors vizsgélatot, illetve
helyszini intézkedést igénylé tavoltartasi eljaras soran ezeknek a kapcsolatoknak a megallapitasa
pedig szinte megoldhatatlan feladat el¢ allitana az elrendeld hatosagot. Ezért ezek a rendelkezések a
térvénynek szintén bizonytalan tartalmi, adott esetben aranytalan jogkorlatozast eredményezd

alkalmazasahoz vezethetnek.

A mbdosité javaslat tovabba az elmult id6szak térvényalkotasi fejleményeire tekintettel beemeli a

hozzatartozo6 korébe a volt bejegyzett élettarsat.

3. A modosit6 javaslat tovabba modositja a torvénynek a tavoltartas tartalmat meghatarozo 5. §-at.
Ez alapjén a tévoltartds a bantalmaz6 szdmadra a bantalmazott életvitelszeri tartézkodésara szolgald
ingatlantol valé tdvolmaradast jelentené. Ezzel a torvény kizarja azt a lehetdséget, hogy a
bantalmazot abban az esetben is a sajat életvitelszer(i tartézkodasara szolgalé ingatlaninak az
elhagyésara, illetve az attdl val6 tdvolmaradasra kotelezhessék, amikor a bantalmazott nem lakik az
adott ingatlanban, nem €l egyiitt a bantalmazoval, csak ideiglenesen tartézkodott abban, tehat
amikor a bantalmazas helyszine nem a hozzatartozok kozos életvitelszer(i tartézkodaséara szolgalo

ingatlanban torténik.

A modositd javaslat tovabbi garanciaként iktatja be a térvénybe az 5. § Gj (3) bekezdését. Eszerint
amennyiben a bantalmazott az életvitelszerli tartézkodasara szolgdlé ingatlant — a hasznalat
jogcimétdl fiiggetleniil — a bantalmazdval kézosen haszndlja, a bantalmaz6 csak abban az esetben
koteles magat tavol tartani a bantalmazott életvitelszeri tartdzkodasara szolgéal6 ingatlantdl, ha a
bantalmazott az ingatlan hasznalatira egyébként a szivességi lakéashasznalaton kiviil egyéb

jogcimmel rendelkezik, vagy a bantalmazoval k6zds gyermekét neveli.

4. A modosit6 javaslat pontositja az eljaras kezdeményezésére jogosultak korét annak érdekében,
hogy ez a kor ne legyen tul tag. Ez a valtoztatas az AB hatdrozat IV. 4. 2. pontjaban kifejtettekbdl

vezethet6 le.

5. A moédosito javaslat szigoritja tovabba az ideiglenes megel6z6 tavoltartas elintézésére vonatkozd
hatarid6t. Igy a rendbrségnek fOszabaly szerint mindig a helyszinen, a bejelentést kovetden

haladéktalanul kellene dontenie az ideiglenes megel6z6 tavoltartas elrendelésér6l, nem varhatna
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azzal a bejelentésto] eltelt 12 6raig. Ez alol pedig csak az az eset jelenthet kivételt, ha a bantalmazot
a rend6r a helyszinen valamilyen okbdl el6allitja, ebben az esetben ugyanis legkés6bb az elballitas

id6tartaméanak végén kell donteni az ideiglenes megel6z6 tavoltartas elrendelésérol.

6-7. A modosit6 javaslat a térvény 8. és 12. §-at a torvény terminologidjanak egységesitése és a

térvény koherencidjénak biztositasa érdekében médositja.

8. A moédositd javaslat pontositja az eljaras kezdeményezésére jogosultak korét annak érdekében,
hogy ez a kor ne legyen tul tdg. Ez a véltoztatas az AB hatarozat IV. 4. 2. pontjaban kifejtettekbol

vezethetd le.

9. A modosité javaslat a megfeleld felkésziilési id6 biztositdsara tekintettel modositja a térvény

hatalyba 1épésének az id6pontjat.
Budapest, 2009. junius 22.

Dr. Csiha Judit
elnok
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