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Módosító javaslat

Tisztelt Elnök Asszony!

A Házszabály 94 . § (1) bekezdése alapján a szerző i jogról szóló 1999 . évi LXXVI .
törvény módosításáról szóló T 16374 számú törvényjavaslathoz a következő

módosító javaslato t
terjesztjük elő .

A Javaslat 8 . §-a az alábbiak szerint módosuljon :

Az Szjt. V. fejezete a következő új alcímmel és 57/A–57IC . §-okkal egészül ki :

„A felhasználás engedélyezése ismeretlen vagy ismeretlen helyen tartózkod ó
szerző alkotása (árva mű) esetén

571A. § (1) A Magyar Szabadalmi Hivatal – a felhasználás módjához é s
mértékéhez igazodó díj megállapítása mellett – felhasználási engedélyt a d
kérelemre annak, aki a felhasználási szerz ődés megkötése érdekében a szerző
felkutatására az érintett m űtípus és a felhasználási mód figyelembevételéve l
megtette az adott helyzetben általában elvárható intézkedéseket, és a szerz ő
felkutatása nem járt eredménnyel . A felhasználási engedély legfeljebb öt évr e
szól, a Magyar Köztársaság területére terjed ki, nem kizárólagos, át ne m
ruházható, további felhasználási engedély adására és a m ű átdolgozására (29 .
§) nem jogosít .

(2) Az (1) bekezdésben említett díjat a szerző személyének vagy tartózkodás i
helyének ismertté válását követ ően kell megfizetni, ha a felhasználá s
jövedelemszerzés vagy jövedelemfokozás célját közvetve sem szolgálja ; ha a
felhasználás közvetve vagy közvetlenül jövedelemszerzés vag y
jövedelemfokozás célját szolgálja, a díjat a Magyar Szabadalmi Hivatalná l
letétbe kell helyezni . A díj letétbe helyezése a felhasználás megkezdéséne k
feltétele .

(3) Ha a szerző személye vagy tartózkodási helye a felhasználási engedély
hatálya alatt ismertté válik, a Magyar Szabadalmi Hivatal a szerz ő, illetve a
felhasználó kérelmére a felhasználási engedélyt a szerző személye vagy
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tartózkodási helye ismertté válásának napjával kezdődő hatállyal visszavonja
azzal, hogy a felhasználás a szerző személye vagy tartózkodási helye ismertté
válásának napján meglévő mértékig, az engedély alapján még hátralévő
id őtartamig, de legfeljebb a szerz ő személye vagy tartózkodási helye ismertté
válásának napjától egy évig folytatható .

(4) A (3) bekezdésben foglalt rendelkezést megfelelően alkalmazni kellakkor is ,
ha a felhasználásra a szerző személye vagy tartózkodási helye ismertté
válásának napjáig komoly elő készületeket tettek, azzal, hogy ebben az esetben
a felhasználást az el őkészületnek a szerző személye vagy tartózkodási hely e
ismertté válásakor meglévő mértékéig lehet megkezdeni és folytatni .

(5) A szerző a felhasználási engedély hatályának megszűnésétő l vagy a
visszavonásáról szóló határozat joger őre emelkedésétő l számított öt évi g
követelheti a felhasználótól az őt megillető díj, illetve - a díj letétbe helyezése
esetén - a Magyar Szabadalmi Hivataltól az ott javára letétbe helyezett díj
megfizetését . Az öt év lejártát követően a Magyar Szabadalmi Hivatal átutalja a
díjat annak a közös jogkezelő szervezetnek, amely az ismeretlen vagy az
ismeretlen helyen tartózkodó szerz ő művének egyéb felhasználását jogosítja ,
ilyen szervezet hiányában pedig a Nemzeti Kulturális Alapnak . Ha az ismeretle n
vagy az ismeretlen helyen tartózkodó szerz ő m űvének egyéb felhasználásai t
több közös jogkezelő szervezet jogosítja, ezek a díjból egyenl ő arányba n
részesülnek . A Nemzeti Kulturális Alap a hozzá átutalt jogdíjat a kulturális java k
hozzáférhetővé tételére fordítja .

(6) Ha a szerző a (3)-(5) bekezdések alapján a díj mértékét vitatja, enne k
elbírálása - a szerző i jogi perekre irányadó szabályok szerint - bírósági útr a
tartozik .

(7) Az (1)-(6) bekezdések nem alkalmazhatók, ha a felhasználás jogosítása
közös jogkezelésbe tartozik.

5718 . § (1) A Magyar Szabadalmi Hivatalnak az 57/A. §-ban szabályozott
eljárására a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általáno s
szabályairól szóló 2004 . évi CXL. törvény (a továbbiakban : Ket.) rendelkezései t
a következő eltérésekkel kell alkalmazni :
a) nem alkalmazhatók a Ket.-nek azok a rendelkezései, amelyek az eljárá s
megindításával kapcsolatos - hivatalból vagy kérelemre történ ő - értesítésre
vonatkoznak ;
b) a Magyar Szabadalmi Hivatal a tényeket a kérelem keretei között, az ügyfél
nyilatkozatai és állításai alapján vizsgálja ;
c) nem alkalmazhatók a Ket.-nek az ügygondnokra, a költségmentességre és a
végrehajtásra vonatkozó rendelkezései ;
d) a Magyar Szabadalmi Hivatal döntéseivel szemben nincs hely e
fellebbezésnek, újrafelvételi, méltányossági és felügyeleti eljárásnak, valamin t
ügyészi óvásnak ; a Magyar Szabadalmi Hivatal döntéseit a Fővárosi Bíróság -
az 57/C. §-ban foglaltak szerint - nemperes eljárásban vizsgálja felül .
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(2) A Magyar Szabadalmi Hivatal által hozott döntés felülvizsgálatát az ügyés z
is kérheti ; az eljárás megindítására a F ővárosi Főügyészség rendelkezi k
kizárólagos illetékességgel. A Magyar Szabadalmi Hivatal a döntését a
Fővárosi Főügyészséggel is közli .

(3) Az 57/A. § (1) bekezdése szerinti kérelemért külön jogszabályba n
meghatározott igazgatási szolgáltatási díjat kell fizetni . A díjfizetés
elmulasztása esetén a kérelmet el kell utasítani .

(4) Az árva m űvek felhasználásának engedélyezésére vonatkozó részletes
szabályokat — ideértve a (3) bekezdés szerinti díj mértékét — külön jogszabál y
állapítja meg.

57/C. § (1) Az 57/B. § (1) bekezdésének d) pontja szerinti nemperes eljárás
megindítására irányuló kérelmet a döntés közlésétő l számított harminc napo n
belül a Magyar Szabadalmi Hivatalnál kell benyújtani, amely azt az ügy irataiva l
együtt tizenöt napon belül továbbítja a bírósághoz.

(2) Az (1) bekezdés szerinti kérelem kellékeire a keresetlevélre vonatkozó
szabályok megfelelően irányadók .

(3) Ha az (1) bekezdés szerinti kérelmet elkésetten nyújtották be, az igazolás i
kérelem tárgyában a bíróság határoz .

(4) Az 57/B. § (1) bekezdésének d) pontja szerinti nemperes eljárásra a polgári
perrendtartásról szóló törvény általános szabályai — a nemperes eljárá s
sajátosságaiból fakadó eltérésekkel — megfelel ően irányadók ."]

Indoklás

A Javaslat hivatkozott része nem kellően kidolgozott, zavarokat keltő . Elfogadása
ösztönözne a felhasználási engedélyezés elkerülésére . Például az Szjt . javasolt 57/A
(1) bekezdése értelmében az engedélyezéskor „a tényeket a magyar Szabadalm i
Hivatal a kérelem keretei között, az ügyfél nyilatkozatai és állításai alapján vizsgálja” .
Ezzel a megoldással a nemzetközi jog által garantált szerz ő i tulajon használatát az
állam engedélyezi, ami egy újabb kivétel a kizárólagos jog alól, egy törvény i
engedély .
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Sőt, a adott jogokat korlátozó engedélyezés pontos feltételeit nem is maga a törvény ,
hanem egy hivatal határozná meg . E jogi megoldást egyetlen európai jogforrás se m
javasolja . Egy másik ellentmondásos szabály a javaslatban : Ha a szerző keresete
alapján a bíróság felülbírálja a felhasználási díj mértékét, akkor vagy a
költségvetésnek kell kifizetnie a különbséget, vagy az engedélyes felhasználó kapott
egy értéktelen, jogszavatosság nélküli engedélyt (Szjt . 57/A § (8) bek .) . Hasonló az
eset, ha a szerző ismertté válása miatt az MSZH vissza kell vonja az engedélyt és a
díjat viszont az egész 5 évre állapították meg .

Előbbiek alapján a Javaslat 8 . §-ába foglalt 57/A-57/C . §-ok elhagyását javasoljuk ,
ezáltal a Javaslat számozását megfelelően módosítani szükséges .

Budapest, 2008 . október 20 .

KDNP
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