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A Hazszabaly 102. § (1) bekezdése alapjan a szerzéi jogrol szol6 1999. évi
LXXVI. torvény modositasarél sz6lé T / 6374 szamu térvényjavaslathoz Dr.
Rubovszky Gyérgy altal T/6374/27. szamon beadott mddositd javaslathoz
kapcsolodva a kovetkezé

kapcsolodo modosito javaslatot
terjesztem el6.

A Javaslat 15. §-a az alabbiak szerint médosuljon:
,15. §
Az Szjt. 90. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,90. § (1) A szerzéi és a szomszédos jogok kdzds kezelését vegzd szervezet abban
a korben, amelyben a nyilvantartas szerint jogkezelésre jogosult, rendszeres
id6kozonként megallapitja és az e § szerinti jovahagyasi eljaras lefolytatasa céljabdl
megkildi a [Magyar Szabadalmi Hivatalnak] kulturaért felelés miniszternek az
egyes felhasznalasi moédok tekintettben a — felhasznaldkra indokolatlan
megkilénbozietés nélkil vonatkozé — jogdijakat és a felhasznalas egyéb — az
egyenlé banasmod kovetelményének megfelelé — feltételeit (a tovabbiakban egyiitt:
dijszabas). A tervezett alkalmazas idépontja nem lehet korabbi, mint a megkuldéstdl
szamitott harom hénap.

(2) A dijszabast [az igazsagiigyért] a kultaraért felelés miniszter hagyja jova a
(3)-(11) bekezdések szerinti eljarast koévetéen [a Magyar Szabadalmi Hivatal
eléterjesztése alapjan]. A jovahagyas a dijszabas alkalmazasanak és a Hivatalos
Ertesitdben valé nyilvanossagra hozatalanak feltétele; nem zarja ki, illetve nem érinti
azonban az egyéb jogszabalyok érvényesilését a dijszabas tekinteteben.
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(3) A dij mértékének megallapitasakor figyelembe kell venni az érintett felhasznalas
valamennyi lényeges korilményét. A dijszabashoz indokolast, és az azt alatamaszté
iratokat kell csatolni.

(4) A [Magyar Szabadalmi Hivatal] kultiraért felelés miniszter a dijszabasrél annak
kézhezvételét kdvetden haladéktalanul véleményt kér a jelentés felhasznaloktol és a
felhasznaldk érdekképviseleti szervezeteitdl, valamint ezt kévetéen a [kulturaért
felelés minisztert6l] Magyar Szabadalmi Hivatal elnokétél és — a 20. §-a (1)
bekezdésében és a 21. §-a (1) bekezdésének els6 mondataban meghatarozott dij,
valamint a 26. §-a (8) bekezdésének masodik mondataban szabalyozott felhasznalas
tekintetében — az informatikaért felelés minisztertél. A véleményezést a dijszabasnak
a ([Magyar Szabadalmi Hivatalhoz] kulturaért felelés miniszterhez t6rténd
benyujtasatdl szamitott hatvan napon belul kell lefolytatni. A 20-21. §-okban
meghatarozott dij vonatkozasaban a fizetésre kotelezettek és azok érdekképviseleti
szervezetei mindsilinek felhasznalénak, illetve felhasznaldi érdekképviseleti
szervezeteknek.

(5) A [Magyar Szabadalmi Hivatal] kultaraért felelds miniszter attél a jelentds
felhasznalotol, illetve felhasznaldi érdekképviselettdl kételes véleményt kérni, aki
véleményezési szandékat a [Magyar Szabadalmi Hivatalnak] kulturaért felelés
miniszternek _az adott évben a [Magyar Szabadalmi Hivatal] kulttiraért felelés
miniszter _honlapjan a dijszabas benyujtasat kévetéen haladéktalanul e célbdl
kozzétett felhivasa alapjan, a felhivas kozzétételétdél szamitott tizenét napon belil
irasban bejelenti, és egyidejlleg benyujtia a (6) vagy a (7) bekezdés szerinti
nyilatkozatot.

(6) Jelentds felhasznalé az a személy, aki az érintett k6zds jogkezelést végzd
szervezethez intézett megkeresés alapjan kiadott nyilatkozattal igazolja, hogy a
bejelentés évét megel6z6 naptari évben az altala fizetett jogdij elérte az érintett
dijszabas alapjan megfizetett 6sszes jogdij [1] 10 %-at.

(7) Felhasznalé6i érdekképviseleti szervezet az a nyilvantartott tagsaggal rendelkezé
jogi személy, amely létesité okirata szerinti tevékenységét orszagosan fejti ki, és
tevékenysége kiterjed az érintett felhasznaldk érdekeinek a dijszabasok
véleményezése soran torténd képviseletére, tovabba a kdzds jogkezelést vegzd
szervezet altal az érdekképviseleti szervezet megkeresésére kiadott nyilatkozattal
igazolja, hogy az érdekképviseleti szervezet tagja az adott dijszabassal érintett
felhasznaldk olyan kére, amely a bejelentés évét megeléz6 naptari évben az adott
dijszabas alapjan medfizetett 6sszes jogdij legalabb [10] 25 %-at medfizette.

(8) A kozos jogkezelést végzd szervezet a (6) és a (7) bekezdésben foglaltak szerint
a felhasznalé vagy a felhasznaldi érdekképviseleti szervezet megkeresésének
beérkezését kovetéen haladéktalanul nyilatkozik, és a nyilatkozatot a megkeresé
felhasznalénak, illetve érdekképviseleti szervezetnek, tovabba a [Magyar
Szabadaimi Hivatalnak] kulturadért felelés miniszternek megkildi. A [Magyar
Szabadalmi Hivatal] kultiraért felelés miniszter a feligyelet kérében ellenérzi, hogy
a kozos jogkezeld szervezet nyilatkozata a valésagnak megfelel-e.
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(9) Nem kell véleményt kérni attél a jelentés felhasznal6tél, illetve felhasznaléi
érdekképviseleti szervezettél és annak jelentés felhasznalénak mindsulé tagjatol,
amely a kdzds jogkezelést végzé szervezettel a dijszabas alkalmazasi idétartamara
és koreben felhasznalasi szerzédést, illetve az engedélyezési jog nélkil fennalld
dijigeny gyakorlasa koérében dijfizetési megallapodast (keretfelhasznalasi szerzédést,
illetve keret-dijfizetési megallapodast) kotott. A kézos jogkezelést végzd szervezet a
dijszabashoz a jovahagyasra tértené benyujtaskor csatolja a jelentés felhasznaloval,
illetve az érdekképviseleti szervezettel kétott felhasznalasi szerzédés, illetve a
megallapodas egy példanyat.

[(10) Ha a dijszabassal kapcsolatos véleményezés soran a Magyar Szabadalmi
Hivatal azt allapitja meg, hogy a dijszabas tekintetében a kdzos jogkezelést
végz6 szervezet és a véleményezésre jogosultak kozétt jelentSs
véleményeltérés van, errél az érintetteket legkésébb a véleményezésre
rendelkezésre allé hataridé lejartat kovetden haladéktalanul tajékoztatja. A
tajékoztatas kézhezvételétél szamitott nyolc napon belill a (6) bekezdésben
meghatarozott felhasznalé vagy a (7) bekezdésben meghatarozott
érdekképviseleti szervezet, illetve az érintett k6zos jogkezelést végz6 szervezet
a 103. § alapjan létrehozott egyeztetd testiilethez fordulhat. Az egyeztetd
testiilet megalakitasara és eljarasara a 103-105. §-okat kell megfeleléen
alkalmazni, azzal az eltéréssel, hogy a testiileti tagok kijel6lésének tiz napon
beliil kell megtorténnie, és ha az egyik fél a masik fél felhivasanak
kézhezvételétdl szamitott tiz napon beliil elmulasztja a sajat tanacstagjanak
kijelolését, vagy a két testiileti tag a kijelélésiiktél szamitott tiz napon beliil
nem egyezik meg a harmadik testiileti tag személyében, a hianyzo testiileti
tagot a szerzéi jogi szakérté testiilet eln6ke nevezi ki. Az eljarast negyvenot
napon beliil be kell fejezni.]

[(11)] (10) [A Magyar Szabadalmi Hivatal elndke a dijszabast jovahagyasra az
igazsagiigyért felelds miniszter elé terjeszti az arra okot ad6é esemény
bekovetkeztét kdvetd tizen6t napon beliil. Ha az arra jogosult egyeztet6 eljarast
kezdeményezett, az egyeztetés kezdeményezésének idépontjatol szamitott
negyvenét napra a Magyar Szabadalmi Hivatal az eldtte foly6 eljarast
felfiiggeszti. Ha az egyezteté eljarast az arra jogosult nem kezdeményezi
hataridében, illetve, ha a felek k6z6tt nem jon létre megallapodas, a Magyar
Szabadalmi Hivatal elnéke a dijszabast ennek a ténynek, illetve az egyeztetd
testiilet altal készitett megallapodasi javaslatnak a kozlésével, a dijszabas
jovahagyasara iranyulo eljarassal Osszefiiggé iratok masolataval egyiitt
terjeszti az igazsagiigyert felelés miniszter elé jovahagyasra. Amennyiben a
felek kozott az eljarasban megallapodas jon létre, vagy az egyeztetd testiilet
altal javasolt megallapodast mindegyik fél elfogadja, a Magyar Szabadalmi
Hivatal az egyeztetd testiilet eljarasa soran létrejott megallapodas szerinti
dijszabast terjeszti az igazsagiigyért felel6s miniszter elé jéovahagyasra.]
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[Az igazsagiigyért] A kulturaért felelés miniszter az elé terjesztett dijszabast akkor
hagyja jova, ha a dijszabas és annak megallapitasa a szerzéi jogi szabalyokkal
Osszhangban all. [Az igazsagligyért] A kultaraért felelés miniszter a jbvahagyasrol a
dijszabas elbterjesztését kdvetd tiz napon belll hatarozattal dént. Amennyiben a
miniszter a dijszabas jévahagyasat elutasitd hatarozatot hoz, a hatarozatban a
kijavitas targyanak megjeldlése mellett rendelkezni kell arrol, hogy a jovahagyasi
eljarast Gjra le kell-e folytatni. A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, az a
kézléssel emelkedik jogerére.

[(12)] (11) A dijszabast a k6z0s jogkezelést végzé szervezet a jovahagyast kdvetéen
a Hivatalos Ertesitében a sajat nevében nyilvanossagra hozza. Ennek megtérténtéig
az el6zd idészakra megallapitott és jovahagyott — a Hivatalos Ertesitében korabban
nyilvanossagra hozott — dijszabast kell alkalmazni akkor is, ha az az id6étartam,
amelyre ez utdbbi dijszabast megallapitottak, idékdzben lejart. A kéz6s jogkezeld
szervezet az el6z6 iddészakra megallapitott és jévahagyott dijszabasban tételesen
meghatarozott dijakat érvényesitheti a Kézponti Statisztikai Hivatal altal az arra az
idészakra _megallapitott fogyasztdi arindexszel megemelt mértékben is. E
szabalyokat megfeleléen alkalmazni kell abban az esetben is, ha a birésag a 90/A. §
alapjan az igazsagugyért felelbés miniszter jovahagyé hatarozatat jogerés hatarozattal
hatalyon kivul helyezi.

[(13)] (12) A dijszabas alkalmazasa soran az egyenlé banasmod kévetelményét meg
kell tartani.

[(14)] (13) Az (1)-(12) bekezdések szerinti eljarasban a Ket. nem alkalmazhat6.”

Indoklas

Az (1), (2), (4), (5), (8) és (11) bekezdésekhez: A Kormany képviseletében egyetlen
miniszter jarjon el, ez eddig is a Kultaraért felelds miniszter volt. A tovabbi
médositasok csak az eddigi eljaras pontosabb, részletesebb szabalyozasat celozzak,
nem pedig a felelds tarca kicserélését.

A szerz6i jog a nemzeti kulturaval szorosan Osszefiiggd jogterulet. A Javaslat ezzel
ellentétes iranyt kévet. Mi az a cél és érdek, ami a Javaslat Indokolasa altal
valtozatlanul elismert kulturalis szempontot hattérbe helyezi, és az eddig erre épitett
felugyeleti hataskoroket a szellemi tulajdon igazgatasaért felelés kormanyhivatal
hataskérébe helyezi? A kulturdlis szempontnak tovabbra is nyomatékosabban
kellene érvényesiilnie és ez nem érhetd el azzal sem, hogy a hataskérok az MSZH
és az IRM koézétt megoszianak.

A (6) és (7) bekezdésekhez: A Javaslat szerinti alacsony aranyok esetén
kezelhetetlenre néne az egyeztetési, véleménykérési eljarasok szama. Ez
akadalyozna a hat6sagi jovahagyasi eljarast és a k6zos jogkezeldk és a felhasznalok
kozott eddig is folyt onkéntes, kézvetlen egyeztetések lebonyolitasat. Az 1 %-nal
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kevesebb jogdijat fizet6k bevonasa a ,kisebbségvédelem” szempontjabdl is az egész
jogunkban szélséséges esetet, eddig példatlan aranyt jelentene.

A (10) bekezdéshez: A Javaslat szerinti egyeztetd eljaras rendkiviil elnyljtana a
jovahagyasi eljarast. A Javaslat (4) — (11) bekezdéseiben leirt eljarasi lépések az
egyeztetési eljarassal egyitt legalabb 6t hénapot vennének igénybe, ami azt
jelentené, hogy - figyelembe véve a tervezett hatalybalépést megel6z6 harom
honapos dijszabas-benyujtasi hataridét is — a kozds jogkezeléknek nyolc-kilenc
hénappal a hatalyba |épés el6tt kellene, tobb, mint egy tovabbi évre, figyelembe
venni az érintett felhasznalas valamennyi lIényeges kérilményét” (lasd (3) bek.). Ez
az uj szolgaltatasi médok, milszaki, gazdasagi és inflaciés valtozasok koraban
nyilvan lehetetlen lenne. A Javaslat az egyezetd eljarast kotelezévé tenné, ami
ellentétes az ilyen eljaradsok lényegével. Végul felesleges is lenne ez az eljaras, mert
a Javaslat szerint, ha a kdz0s jogkezelé nem ért egyet annak eredményével, a
miniszter nem fogja jévahagyni az eljaré tanacs vagy a felhasznald altal ajanlott
dijszabast (lasd (11) bekezdést). llyenkor valészinileg ujabb tébb hoénapos
véleményezési eljaras kezdbédhet. A Kkorabbinal kiterjedtebb és részletesen
szabalyozott véleményezési eljaras elég teret ad a jogszerli érdekek
kiegyensulyozasara.

A (11) bekezdéshez: Az egyeztetd eljarasra vonatkozé el6z6 rendelkezes toriésére
vonatkoz6 javaslat logikus kdvetkezménye.

A (12) bekezdéshez: A Javaslat altal bevezetendd jévahagyasi és megtamadasi
rendszer U lehetéségeket nyit a felhasznalék szamara, hogy a kézos jogkezelbk U
jogdijkézleményének jovahagyasanak eljarasat elnydjtsak, és azok hatalybalépését
akar formai intézkedésekkel is hatraltassak. Az Uj szabalyoknak a dijmeértek
megallapitasanak kiegyensulyozottabba tétele a célja, nem pedig az eddigi szerzéi
jogdijak realértékének csokkentése. Szilkséges ezért egyensulyt teremteni az
érdekek kozott, és ezt a dijszabas joévahagyasanak elhuzdédasa esetére a
jogdijmertékek legalabb realértéken (a Kdzponti Statisztikai Hivatal aital megallapitott
fogyasztoi arindexszel megemelt mértékben) tartasaval lehet elémi. Az inflacids
mértékl dijndvelés értelemszerlien nem vonatkozhat a nem tételes, azaz %-os
mértékben meghatarozott dijakra, hiszen ezek mértéke mindig automatikusan
igazodik a dij alapjahoz. igy kizarhaté, hogy a felhasznalék pusztan ,obstrukcids”
céllal visszaéljenek a kibdvitett j6vahagyasi eljarasi és jogorvoslati rend adta
lehetéségekkel.

Elébbiek alapjan a Javaslat 15. §-aba foglalt 90. § jlyen modositasait javasoljuk.

Budapest, 2008. november 03.
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