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Az Orszaggyiilés

Mezdégazdasagi Gazdasagi és informatikai
bizottsaganak bizottsaganak

ajanlasa
a hizott kacsdbol és libdbol elddllitott termékek védelmérol
572016 H/6394. sz. orszdggylilési hatdrozati javaslat
részletes

vitajahoz

Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggylilés Mezbgazdasagi bizottsdga — elsé helyen kijelolt bizotisaghként —,
valamint a Gazdasagi és informatikai bizottsaga (a tovabbiakban: Gazdasigi bizottsag)
megyvitatta a hizott kacsabél és libabdl elgallitott termékek védelmérdl sz0l6, H/6394. szamon
beterjesztett orszaggylilési hatarozati javaslatot, tovabba az ahhoz benyujtott H/6394/3. szamu
modosito javaslatot.

Megjegyzés: A hatirozati javaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ ] zdrdjel kozé téve, az 1
szovegrészeket pedig aldhtizassal jeioljiik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralds megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jellési modhoz igazitottuk
annak szo szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlds a bizottsagok allasfoglalisaként a "nem timogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modosité javaslat a jelenlévd képviseldk egyharmadanak tAmogatdsdt megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsig nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a modositd javaslatrél nem
foglalt allast. '

Amennyiben a modosito javaslat a hatdrozati javaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek $7Amoz4sara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
hatérozati javaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozaséban, az erre torténd kiilon utalds nélkil is.

A Hézszabaly 145. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, a modosité javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlds érintett pontjaihoz fiizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

H/6394. res.doc.




Modositasra irAnyuld hatdrozati javaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utaldst a HSZ. 94. §
(3) bekezdésére, ha a benytjtott modositd javaslat a modositandé térvény hatarozati javaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modositd javaslat hdzszabalyszeriiségérdl bizottsagi dontés szikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utaldst, ha az els§ helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a modosito javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal..

A modosito javaslatok kozotti osszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képvisel$ altal benyujtott
moédosité javaslatokrél vagy tobb képviseld altal kozosen benyujtott modositd javaslatokrol egyszerre célszeril
donteni.

1. A Mezégazdasagi bizottsig a hatarozati javaslat 4. és 5. pontjanak a kovetkezd
modositasat javasolja:

/Ezért az Orszaggyiilés/

4. felkéri a Kormanyt, hogy [kezdeményezze] Osztondzze a magyar kacsamaj és
libam4j foldrajzi jelzésként val6 kozosségi oltalmanak megszerzését az Eurdpai Unidban,

S. felkéri a Korményt, hogy az orszaggyilési hatarozatban deklaralt hungarikumokrol
[beleértve a hizott kacsa - és libamdj el6allitast - alkosson torvényt] — ide értve a
magyarorszagi hizott kacsa- és libaméaj termelést — nydjtson be térvényjavaslatot az Orszaggyulés

A

elé.

Indokolas: Lasd a H/6394/3. sz. mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem foglalt 4llast
- a Kormany képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszaggyiilés Hivataldanak Jogi Féosztalya

Budapest, 2008. november 5.

Font Sandor s.k., Podolak Gybrgy s.k.,
a Mezbgazdasagi a Gazdasagi és informatikai
bizottsag elnoke bizottsag elnoke
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