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Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggylilés Gazdasagi és informatikai bizottsaga (a tovabbiakban: Gazdasagi
bizottsag) — elsd helyen kijelolt bizottsagként —, Eurdpai iigyek bizottsiga, valamint a
Koltségvetési, pénzigyi és szamvevoszéki bizottsaga (a tovabbiakban: Koltségvetési
bizottsag) megvitatta a villamos energiaval osszefiiggé egyes kérdésekrdl szold, 1/6443.
szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benyujtott 7/6443/4-13. szami
moédosito javaslatokat.

Az Eurdpai iigyek bizottsdga az ajanlasban foglalt médosité inditvanyokrol a 2008.
oktober 20-i iilésén alakitja ki az allasfoglalasat.

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ ] zardjel kozé téve, az j
szovegrészeket pedig alahtizassal jeloljiik. Ha a modositd javaslatban ettél eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbirdlas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jeldlési modhoz igazitottuk
annak sz0 szerinti tartalméra figyelemmel.

Ahol az ajanlis a bizottsigok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést haszndlja, ott a
modosité javaslat a jelenlév képvisel6k egyharmadanak tAmogatasit megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a modositd javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazas megkdnnyitése érdekében — a szok4sostol eltéré modon
tessziik kozz¢ az ajanlds végeén.

T/6443 res.doc.



Amennyiben a médositd javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéscinek szdmozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek éErtelemszerfien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasiban, az erre t6rténé kiiloén utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositd javaslatokra vonatkoz6 észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fiizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyulo toérvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. §
(3) bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a moédositand6 térvény térvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosit6 javaslat hdzszabalyszerliségérol bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utalast, ha az elsé helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a mddosito javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modositd javaslatok kozotti osszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyijtott
modosito javaslatokrdl vagy t6bb képviseld altal kozosen benydjtott modositd javaslatokrol egyszerre célszeril
donteni.

Azokat a modosito javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szévegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre t6rténé hivatkozissal tessziik kozz€.

1. Podoldk Gyérgy képvisels a térvényjavaslat 1. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositdsat javasolja:

/Altaldnos rendelkezések/

1. § (1) A torvény hatalya egyrészr6l a Magyar Villamos Miuvek Rt., valamint
masrészrol a Budapesti Erdmii Rt., a Dunamenti Erémi Rt., a Matrai Erémii Rt., a Tiszai
Erémi Rt., a Csepeli Erém{ Rt., a Paksi Atomer6dm( Rt. illetve a Pécsi Eromil Rt. kozott
1995. januar 1. és 2001. december 31. k6zott létrejott[,] és 2004. majus 1-jén hatalyban 1évd
hosszi tava villamos energia és kapacitas-lekotési megallapodasokra, és e megéllapodéasok
keretében ugyanezen tarsasagok, illetve ezek jogutodai kozott kotott egyéb, villamos energia
és kapacitas-lekotésre vonatkozo szerzddésekre (a tovabbiakban egytitt: Megallapodas), azok
megsziinésére, a Megallapodasbol szarmazo tiltott allami tdmogatéas visszafizetésére €s az
atallasi koltséggel valo csokkentésére terjed ki.”

Indokolas: Lasd a T/6443/6. sz. médosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eldterjeszté képviselOje nem ért egyet

2. Podolik Gyorgy képvisel6 a torvényjavaslat 1. § (1) bekezdésének a kovetkezd
moédositasat javasolja:

JAltalénos rendelkezések/




1. § (1) A torvény hatdlya egyrészrél a Magyar Villamos Miivek Rt., valamint
masrészrol a Budapesti Erdm{ Rt., a Dunamenti Erémi Rt., a Matrai Eréma Rt., a Tiszai
Erémil Rt., a Csepeli Er6mii Rt., a Paksi Atomerémii Rt. illetve a Pécsi Eromi Rt. kozott
létrejott, hossz(i tava villamos energia és kapacitas-lekotési megallapodasokra, és e
megallapodasok keretében ugyanezen tarsasagok, illetve ezek jogutodai kozott kotott egyéb,
villamos energia és kapacitas-lekotésre vonatkozd szerzddésekre (a tovabbiakban egyiitt:
Megéllapodés), azok e torvény szerinti megszliinésére, a Megéllapodasbdl szarmazo tiltott
allami timogatas visszafizetésére és az atallasi koltséggel vald csokkentésére terjed ki.”

Indokolas: Lasd a T/6443/7. sz. modosito javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

3. Szabé Lajos a torvényjavaslat 2. § 4. pontjanak a kovetkezé modositasat
javasolja:

/E torvény alkalmazdsaban/
4. kompenzdcids iddszak: 2009. januar l-je és az adott eladoval megkotott
legkéstbb lejaro Megallapodas lejarati id6pontja kozotti id6szak,”
Indokolas: Lasd a T/6443/5/1. sz. modosito javaslat
indokolasét.
A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

4. Podolak Gyorgy képviseld a torvényjavaslat 3. § (3) bekezdésének a kovetkezo
modositasat javasolja:

/A Megdllapodds megsziinése/

,(3) [A] Az e torvény hatalyba lépésekor hatalyban 1évé Megallapodéasnak a torvény
erejénél fogva torténd megsziinéstdl eltérd, legkésdbb 2008. december 31-ei hatallyal valo
megsz{inését a felek a megsziintetd okirat egyidejii megkiildésével haladéktalanul kotelesek
bejelenteni a Magyar Energia Hivatalnak (a tovabbiakban: Hivatal).”




Indokolas: Lasd a T/6443/8. sz. modosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja

- az Eloterjeszté képviseldje nem ért egyet

5. Szabé Lajos képviseld a torvényjavaslat 3. § (4) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

/A Megallapodds megsziinése/

»(4) [Amennyiben] Ha a megsziintet6 okirat 2008. december 31-éig nem érkezik
meg a Hivatal részére, akkor a megsziintetd okiratba foglalt szerzddés [-] a Megallapodas
megsziintetésének kimondasan tali részében|, a megsziintetés érvényességét nem érintve —|
semmis; _ez[. E megegyezés semmissége] nem eredményezi a [Megallapodas
megsziintetésére vonatkozo] szerzodés egészének érvénytelenségét akkor sem, ha a felek
azt a semmis rendelkezések [e rész] nélkiil [azt] nem kototték volna meg. Ebben az esetben a
felek elszamolasara a (2) bekezdés rendelkezéseit kell alkalmazni.”

Indokolas: Lasd a T/6443/5/2. sz. modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Floterjeszto képviseldje egyetért

6. Podolik Gyirgy képviseld a torvényjavaslat 3. § (4) bekezdésének a kovetkezd
moddositasat javasolja:

/A Megallapodas megsziinése/

»(4) Amennyiben a megsziintetd okirat 2008. december 31-éig nem érkezik meg a
Hivatal részére, akkor a megsziintet6 okirat [- a Megdllapodds megsziintetésének
kimondasan tali részében, a megsziintetés érvényességét nem érintve —] semmis. A
Megallapod4s megsziinésére ebben az esetben az (1) és (2) bekezdés rendelkezéseit kell
alkalmazni. [E megegyezés semmissége nem eredményezi a Megallapodas
megsziintetésére vonatkozo szerzddés érvénytelenségét akkor sem, ha a felek e rész
nélkiil azt nem kototték volna meg. Ebben az esetben a felek elszimolasira a (2)
bekezdés rendelkezéseit kell alkalmazni.]”

Indokolas: Lasd a T/6443/9/1. sz. modosito javaslat
indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja

- az Eldterjeszto képviseldje nem ért egyet

7. Podolak Gyorgy képviseld a torvényjavaslat 3. § (5) bekezdésének az elhagyasat
javasolja:

/A Megdllapodas megsziinése/

L[(85) A Megallapodasnak a torvény erejénél fogva torténé megsziinésétol eltéré
megsziinése esetén érvénytelen a feleknek a Megallapodas feltételei szerinti, 2008.
december 31-ét koveté teljesitésre vonatkozé megegyezése. E megegyezés
érvénytelensége nem eredményezi a Megillapodas megsziintetésére vonatkozo
szerz6dés érvénytelenségét akkor sem, ha a felek e rész nélkiil azt nem kototték volna
meg.]”

Indokolas: Lasd a T/6443/10. sz. modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdmogatja

- az Eldterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

8. Szabé Lajos képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (5) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

/A Megdllapodas megsziinése/

»(5) A Megallapodasnak a torvény erejénél fogva torténd megsziinésétol eltérd
megszlinése esetén [érvénytelen] semmis a feleknek a Megallapodas feltételei szerinti, 2008.
december 31-ét kovetd teljesitésre  vonatkozé megegyezése. E  megegyezés
[érvénytelensége] semmissége nem eredményezi a Megallapodds megsziintetésére
vonatkozé szerzdés érvénytelenségét akkor sem, ha a felek e rész nélkil azt nem kototték
volna meg.”

Indokolas: Lasd a T/6443/5/3. sz. modositd javaslat
indokolasat.

A madosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tdmogatja

- az Eléterjesztd képviseloje egyetért



9. Podolik Gyorgy képviseld a torvényjavaslat 4. § (5) bekezdésének az elhagyasat
javasolja:

/Az elado visszafizetési kotelezettsége/

»(5) A 3. § (4) bekezdése szerinti esetben a visszafizetendd timogatas
szempontjibol ugy kell tekinteni, hogy a Megillapodas 2008. december 31-én sziint
meg.]”

Indokolas: Lasd a T/6443/9/2. sz. modosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- a Koltségvetési biz. nem tamogatja

- az El6terjeszto képviseloje nem ért egyet

10. Podolik Gyorgy képviseld a torvényjavaslat 6. § (3) bekezdésének a kovetkezo
modositasat javasolja:

/A Hivatal eljarasa/

,(3) Az (1) bekezdés b) pontja szerinti 6sszeg befizetésére a Hivatal [30] 120 napos
hatarid6t allapit meg. Ha a teljesitésre megallapitott hataridé eredményteleniil telt el, a
Hivatal haladéktalanul megkeresi az allami adohatdsagot, hogy az a végrehajtds irant az
allamhaztartasrol szol6 1992. évi XXXVIIL torvény 13/A. § (11) bekezdésében foglaltak
alapjan jarjon el.”

Indokolas: Lasd a T/6443/11. sz. médositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviselOje nem ért egyet

11. Podolak Gyodrgy képviseld a torvényjavaslat 6. § (4)-(S) bekezdésének a
kovetkez6 modositasat javasolja:

/A Hivatal eljarasa/



»(4) A hatarozat ellen nincs helye fellebbezésnek, ujrafelvételi eljarasnak és
méltanyossagi eljarasnak. A hatarozat felilvizsgalatat a bir6sagtél lehet kérni. A Hivatal

hatarozatanak végrehajtasara a keresetlevél benyujtasanak nincs halaszt6 hatélya.

(5) A Hivatal feliigyeleti szerve nem valtoztathatja meg és nem semmisitheti meg a
Hivatal hatarozatat. [A Hivatal hatarozatinak végrehajtasira a keresetlevél
benyujtasanak nincs halaszté hatalya.]”

Indokolas: Lasd a T/6443/12. sz. modosito javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje egyetért

12. Szabé Lajos képvisel6 a torvényjavaslat 6. § (5) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

/A Hivatal eljardsa/

,»(5) A Hivatal feliigyeleti szerve nem véltoztathatja meg és nem semmisitheti meg a
Hivatal hatarozatat. A Hivatal hatirozatinak végrehajtasara a keresetlevél benyujtdsanak
nincs halaszt6 hatéalya. A birosag a Hivatal hatarozatat nem valtoztathatja meg.”

Indokolis: Lasd a T/6443/5/4. sz. modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

13. Podolik Gydrgy képviseld a torvényjavaslat 6. § (6) bekezdésének a kovetkezd
modositasét javasolja:

/A Hivatal eljardsa/

,(6) A hatarozat végrehajtasa nem fiiggeszthet6 fel. [A végrehajtis soran fizetési
kedvezmény nem engedélyezhetd.]”

Indokolas: Lasd a T/6443/13. sz. modosité javaslat
indokolésat.



A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eldterjeszté képviseldje nem ért egyet

14. Lakos Imre képviseld a torvényjavaslat 10. § (2) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

»2) Az (1) bekezdés szerinti koltségcsokkentés eredményeként kiesd bevételt a
rendszeriranyitd részére a Kozponti letéti szamla terhére kell_a_kiesd bevétellel azonos
idészakban megtériteni. A megtéritést a rendszeriranyit6 arbevételként szamolja el.”

Indokolas: Lasd a T/6443/4. sz. modosito javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. timogatja
- a Koltségvetési biz. nem tamogatja

- az Eloterjeszt6 képviselOje egyetért

15. Szabé Lajos képvisel6 a torvényjavaslat 12. § (4) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

/Zaré rendelkezések/

L4 A 2. § 1. pontjaban foglalt atallasi koltséggel valdé csokkentésre csak [a
tamogatasi program] annak EurOpai Bizottsag altali eldzetes jovahagyasat kovetden
kertlhet sor.”

Indokolas: Lasd a T/6443/5/5. sz. modosito javaslat
indokolasét.

A médosito javaslatot(tal): - a Gazdasagi biz. tamogatja
- a Koltségvetési biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviselOje egyetért
Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivatalanak Jogi Féosztdlya

Budapest, 2008. oktéber 15.

Podolik Gyorgy s.k., Varga Mihaly s.k.,
a Gazdasagi és informatikai a Koltségvetési, pénziigyi

bizottsag elncke és szamvevoszéki bizottsag elnoke
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