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Helyben

olervezi-e a szaktirca, vagy a korményzat a kornyezetvédelmi termékdijak
feliilvizsgalatit” cimmel a Hazszabily 91.§ alapjan kérdést nydjtok be Szabo Imre
Komyezetvédelmi és Viziigyi Miniszter Uthoz. A véalaszt frasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

A komyezetvédelmi termékdijat 1995 janudr 1.én vezették be. Termékdi koteles termék: a
csomagoldeszkéz. Kotelezett: csomagolbanyag gyartdja. Mértéke: 10 Fr/kg.

2003. januar Ol-jén a t6rvény mddositasra keriilt és nem a csomagoléeszkoz, hanem a
csomagols, mint tevékenység lett a termékdij fizetésre kotelezett. Igy a termékdij fizetési
kotelezettség akkor keletkezik mikor valaki a termékét, arujit a csomagolOeszkdzbe
becsomagolja. Mértéke 25,50 Ft/kg.

A valtozas kévetkeztében a par sziz milanyag csomagoldanyag gyartd, vagy importdlé ceg
helyett, az sszes olyan vallalkozas lett a kotelezett, aki valamit gyart, illetve az Osszes
kiskereskedelmi egység, aki valamit értékesit és igy csomagol, tehéat 100.000-es nagységrendiire
boviilt a kotelezettek kore. A csomagoldanyagok egy része, ami kiskereskedelmi értékesités
soran felkeriilt a boltok polcaira (hiitStasak, szemeteszsak) kikeriilt a fizetési kotelezettseg aldl
mivel a bolt polcain ez 4ru. Csomagolés akkor lesz bel6le, ha a vasarlé megveszi, hazaviszi és
beleteszi a gyerek uzsonnajat, vagy a szemetet.

2005 januar 01-én a csomagolds utin tovabbra is kg alapt dijtételt kellett fizetni, ami 36,00
Ft/kg. Megalkottdk a kereskedelmi csomagolds fogalmat, amely alapjin az egyes
italcsomagolasok (elsddleges csomagoldsa) és a miianyag (bevasarlé-reklam) taskakra az eddigi
tsmeg alap helyett azok darabszdma utin keletkezik termékdij-fizetési ~kotelezettség.
Reklamtaskdara a ,,H” dijtétel vonatkozik, aminek a mértéke az trtartalmatol fiigg. 0-3 1.-ig 3,00
Ft/db, 3,01 1.-20 1-ig 10,00 Ft/db és 20 1 felett 25,00 Ft/db.

Ez mar 6nmagéaban is kérdést vet fel, mivel a tiska silya alapjan sokkal logikusabb lenne a
szabalyozas. Az, hogy a k&myezetet mennyire szennyezi, jobban fiigg a taska stlyatél, mint

térfogatatél. Egy 15 1{irtartalmu taska anyagvastagsigtél fiiggSen lehet 0,005 kg/db és lehet akar
0,030 kg/db is.

Természetesen lehet kiilonféle jogcimeken mentességet szerezni. Reklamtéska esetén 85%-o0s
mentesség szerezhetd, ha a felhasznalé csatlakozik valamelyik hasznositast koordinalo
szervezethez és nekik hasznositasi dijat fizet. Ez tudomasom szerint 16,80 Ft/kg. fgy a

reklamtaskara vonatkozé dijtételt le lehetett faragni 0,60 ; 2,00 és 5,00 Ft/db-ra + hasznositasi
dij.

Sajnos az, hogy mit értiink reklamtiskéanak, azt a térvény nem hatdrozta meg pontosan, illetve
ment a taldlgatds mikor nem kell fizetni. Ha ingyen adjék? Ha pénzért? Ha az eladé csomagolja



bele? Ha a vev§ teszi bele? Az Apeh allaspontja szerint mindegy, hogy ingyen, vagy pénzert,
mindegy, hogy ki rakja bele az érut, kereskedelmi termékdijat kell utdna fizetni, mert abbdl a
célbol keriil a vasarléhoz, hogy az altala vasarolt rut beletegyék, tehat csomagolas.

2008. janar 01-jén az egész termékdijas rendszer étkeriilt az Apeh-t6l a VPOP-hoz és a boltokba
hasznalt 6sszes miianyag tasak, tiska és zsdk darabaras termékdij hatélya ala esett.

A csomagolss fogalmat a 94/2002.(V.5.) Korm. rendelet 2§-a értelmezi, amely alapjan a
péksiiteményes tasak, egy els6dleges csomagolés (hiszen azért van ra sziikség, hogy megéovja a
benne levd arut és az aruval kozvetleniil érintkezik.). A reklamtaska, egy gyiijtdé (masodlagos)
csomagolas, vagy akar szallitdsi csomagolésnak is nevezhetd, amire csak azért van szilkség,
hogy a vasarlénak kényelmesebb legyen. (Ne 12 tételt kelljen a kezébe fogni, hanem csak egyet,
amibe belepakol.) Tehat fogalmazhatunk tgy is, hogy a boltba a tasak szilkséges, fontos, €s
kotelezd, a reklamtéska pedig egy plusz szolgaltatas. 2008-ig a plusz szolgéltatés ara a termékdij,
2008-t51 pedig azt is, hogy a darabarus termékhez téritésmentesen kotelezd csomagoloanyagot
biztositania a keresked6nek.

A fizetési kotelezettség valtozdsat a rendelkezésemre 4116 adatok szerint az alabbi tablazat
tartalmazza:

Méret Tasak nett6 | Termékdij  kg. | Termékdij db. | Hasznositasi
ara alapon alapon szerzOdéssel
2007-ig 2008-ban 2008-ban
200 x 300 x 0,012} 0,90 Ft/db 0,05 Ft/db 3,00 Ft/db 0,63 Ft/db
mm. tasak
300 x 400 x 0,012 | 1,80 Ft/db 0,10 Ft/db 10,00 Ft/db 2,06 Ft/db
mm. tasak

Lathat6, hogy ezzel az elsé esetben 6000% —os adéemelés tortént. Ezt hasznositast koordinalé
szervezethez torténd csatlakozassal le lehetett csokkenteni kb. 1200% —ra.

A miésodik esetben 10000%-os lett az addemelés, ami lecsokkenthet6 2000%-ra. Ez
egyértelmiien érzékenyen érintette az Osszes élelmiszerboltot, zoldségest. Kiilondsen a
kisvéllalkozasokat.

El lehetne émi persze teljes mentességet is. 85%-0s mentesség kaphaté valamelyik hasznositast
koordinald szervezethez, torténd csatlakozés esetén, illetve a maradék %-ra is kaphat6 mentesseg
abban az esetben, ha az §sszes beszerzett reklamtiskik mennyiségének meghatarozott %-a
komyezetbarat védjeggyel ellatott reklamtiska volt. A mentességi engedély igazgatdsi dija
tudomasom szerint 150.000 Ft + Afa, illetve a védjegy hasznalati dfj min. 30.000 Ft/negyedév

koril alakult. Ezen Osszegszeritség mindenképpen elgondolkoztats, amennyiben a kis és
kozépvallalkozokrdl van sz6.

Valtozott az egész rendszer adminisztraciéja, a kovetkezd feladatokkal kellett minden
kételezettnek megkiizdeni:

Vamazonosito szam (VPID) igénylése a VPOP-161

GLN szam igénylése a GS1 Magyarorszdg Kht.-t61 (4000Ft+ Afa/2 év)

Abev keretprogram let6ltése, amivel a bejelentkezést meg lehet tenni

Korméanyzati portél regisztraci6 (elektronikus bevallashoz)

EUC regisztracié (VPOP -nal torténd elektronikus ligyintézéshez sziikséges tevékenység)
Bejelentés a vamhatdsighoz a termékdij koteles tevékenységrol

Képvisel bejelentése (amennyiben a kételezett képviseld utjan jar el)

Bevallas a vamhatosagokhoz (KT08 nyomtatvanyon negyedévente)
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Kommunikaci6 hidnyéaban, illetve a szabalyozas bonyolultsiga miatt csak az év masodik feleben
kezdett el terjedni a vallalkozok kozott, hogy ilyen kotelezettségiik lett, illetve a jogszabaly
betartisa és nyomon kovetése sem volt egyszerii. Mennyiben elvarhaté az egy kis, vagy
kozépvallalkoz6tol, hogy a napi minimum 10-14 éra munka utén leiiljon és bongéssze a
kozlonydket. Mondhatnank, hogy ez a konyvel6k dolga, de a kényveldk sorsa sem egyszerd,
teljesen leterheltek a rengeteg folyamatosan béviils és valtozé APEH és TB el8irasok miatt, igy
Ok se tudnak mindennel azonnal, napra készen foglalkozni. A nyomtatvanyok bonyolultsaga
miatt a vallalkozék nagy része nem is tudja kitolteni a bevallasokat, feltéve, hogy egyaltalan akar
csak felhasznaldi szinten, kellSképpen értenek a szamitégéphez.

Tudomésom szerint ezeket a megnovekedett terheket, még ha nehezen is, de elfogadtak a
kereskedSk, megprébaltak olyan csomagoléanyag gyart6tol arut beszerezni, aki a termekdij
fizetést szamlén atvallalja. Igy a gyarténak kifizette a ,H” termékdij 20%-at, illetve a
hasznositasi dijat, ekkor a VPOP- nal sem keletkezett semmiféle bejelentési kotelezettsége. Igaz
emelkedtek a terhei, de legalabb adminisztraciés gondjai nem voltak.

2009. janudr 01-t81 az italcsomagolésokat terhelé jogszablyok miatt, (mivel az ital fajtdjatol is
fliggott a dijfizetés) megsziintették az eddig érvénybe 1évé ,U” és k7 dijtételt. Helyette
bevezették az egységesnek nevezett E; (ez lett az ,,U” helyett), illetve E; (ez pedig a ,,k” helyett)
dijtételt. A jogalkoté azonban tigy fogalmazta meg a t6rvényt, hogy a reklamtaskat is bevonta az
E, hatélya al4 (Eddig a reklamtaskara csak a ,,H” dijtétel volt a megsziintetett ,,U” és ,k” nem
vonatkozott ri). Ez azt jelenti, hogy a tavalyi termékdijon felill, ez évtdl, mérettdl fuggetlenil
darabonként + 1,80 Ft/db-ot kell fizetni minden egyes tasak utan. Termékdij: értékesitett db. x
(H+E,)

A megsziintetett ..k dijtétel helyébe 1ép6 E; dijtétel tovabbra is az els6 belfoldi forgalmazo, elsd
tovabbforgalmazé vevéjére vonatkozik, azonban a tdrvény 12.§ (6) bekezdése tgy rendelkezik,
hogy az els6 belf6ldi forgalomba hoz6, ha kereskedelmi csomagolést kiskereskedelmi értékesités
keretében kozvetleniil a fogyaszténak érétkesiti az E, dijtételt is meg kell fizetnie.

A jogalkoté szindéka feltehetSen az volt, ha példaul egy boraszat a sajat termékét kozvetleniil a
fogyaszténak értékesiti, akkor a kimaradt lancszem (az els§ belfSldi forgalomba hozé elsd
tovabbforgalmazoé vevdje) addja (E;) ne tlinjén el.

A VPOP jelenlegi 4llaspontja szerint azonban mivel a boltos (mint a csomagolas elsé belfoldi
forgalomba hozdja) a péksiiteményt kézvetleniil a fogyasztonak értékesiti ezért a 12§(6) pontja is
vonatkozik ra. Az E, egységesen 3,50 Ft/db. Jelenleg ezek szerint a péksiiteményes tasak utan 3
féle termékdijat kell fizetni ( H + E; + Ey)

Egy a szabalyozassal érintett vallalkozas adatai alapjdn a valtozdsok 2006-t61 2009-ig az
alabbiak szerint alakultak.

Darab alapu Darab Hasznositasi
e 2008 alapu szerzGdéssel
Meret: Tasak E;“:S;‘gﬂ Mentesség | Haszn. | 2009 2009
’ netto ara: '2007 nélkiil szerz6dés | (H+ E+ (H-80% +
esetén E,) Hasznositasi dij +
E, +E))
200 x 300 x 0.90 830
0,012 mm. ’ 0,05 Ft/db | 3,00Ft/db | 0,63 Ft/db ’ 5,90 Ft/db
Ft/db Ft/db
tasak
300 x 400 x 1.80 15.30
0,012 mm. Ft,/ b 0,10 Ft/db | 10,00Ft/db | 2,06 Ft/db Ft/’ b 7,30 Ft/db
tasak




Tehat az idén egy olyan tasakba, amibe belefér 4 db. zsemle, vagy 0,5 kg. cukorborsé 2007
évhez képest 16.600 %-os termékdij emelkedés tortént, ( 0,05 Ft/db. helyett 8,30 Ft/db.) amit le
tud cs6kkenteni 11800% -ra.

Még a tavalyi évhez képest is az emelkedés 276%-0s, ha hasznositisi szerz8dés nélkiili
véltozatot nézzilk, ha azonban hasznositési szerz6dést kot, akkor a valtozas 936%. (Az addigi
0,63 Ft/db. helyett fizet 5,90 Ft/db-ot).

A jogszabély ad ugyan mentességet az évi 75.000 db.-os mennyiség alatt hasznaloknak a fizetés
aldl az ,,E,” dijtételnél, illetve az ,,E,” aldl is, ha nem Iépi tul a 75.000 db-os mennyiséget és az
iizlethelyisége nem nagyobb 50m”-nél. Azonban a szamléan torténé atvallalast csak ugy teszi
lehetévé a jogszabaly, hogy a termékdij fizetést teljesen at kell véllalni, részben nem lehet. A
kereskedé hidba felel meg a fenti kritériumoknak, ha nem akar a kételezettségekkel foglalkozni,
¢s ezért keres egy olyan szallitét, aki t6le szamlan atvallalja a termékdij fizetést, akkor ki kell
fizetni mindhirom dijtételt. Amennyiben a kisebb tasaknél bejelentkezik, (végzi a rengeteg
adminisztraciot) és akkor fizet 3,00 Ft/db.-ot, vagy atvallaltatja, és akkor fizet 5,90 Ft/db.-ot.

A nagyobb firtartalomnél, pedig mar mindenféleképp rosszabbul jar, mert ha bejelentkezik, hogy
jogosult legyen az E, és E, aléli mentességre, akkor fizethet a ,,H” utan 10,00 Ft/db.-ot, vagy az
atvallaltatas esetén pedig fizet 7,30 Ft/db.-ot. Az is lehetséges, hogy sajat maga szerz6djon, egy
hasznositast koordinalo szervezettel, azonban ez ujabb, temérdek adminisztracios teherrel jar.

Hallhatunk olyan véleményt, hogy ezzel az intézkedéssel a kirnyezetszennyezd miianyag
csomagoldst kivdnjak visszaszoritani annak érdekében, hogy inkabb a kornyezetbardt
papirtasakokat haszndljak a csomagoldshoz, ugyanis a papirtasakra tovabbra is kg alapon (16,00

Ft/kg.) kell kémyezetvédelmi termékdijat fizetni (igaz, hogy az adminisztracié hasonl6éan
bonyolult).

Erthetd és magdnemberként személyesen is tapasztalhato, hogy a kdrnyezetet sokszor, sok helyen
szemet és jo érzést banto moédon szennyezik milanyag tdrgyakkal, akdr példdul zacskokkal is. Ez

természetesen nem jo, nem helyes, tartézkodni kell téle és kell§ visszatarto erével rendelkezd
szankcioval kell sulytani.

Akiket az tj szabalyozas viszont hatranyosan érint azt valljak, hogy az el6allitdsdhoz rengeteg
fat kell kivdgni, a papirgydrtds technoldgidja energiaigényes folyamat, rengeteg vizet haszndl,
bar tény, hogy a kirnyezetbe visszakeriilve hamarabb lebomlik, de a megoldds és az alapvetd
probléma, hogy nem kellene eldobdini, oda keriiljon vissza, ahové valé.

Véleményem szerint megoldés lehetne tovabba, ha nem csak a felhasznélast neheziti a jogalkoto,
hanem az ijrahasznesitast tAmogatné, segitené egyszeriibb, &atlathatébb szabilyokkal,
minél kevesebb koltségvonzattal, kelléen kommunikilva. Ez munkahelyeket teremthetne,
drizhetne meg, segithetné az orszagot tisztdbba, gondozottabba tenni, és jelentds nyersanyag,
- energia megtakaritast is jelenthetne,

Tébbek egybehangzd véleménye, hogy meg kellene taldlni az egyensilyt abban, hogy a

felhasznal4s soran mire jobb a papir és mire jobb a milanyag, bar alapvet6en ezt a piac méar maga
is kialakitja, kialakitotta.

Van olyan éllaspont is, hogy nem olyan jogszabalyokkal kellene ezt tilbiirokratizalt médon

irdnyitani, ami a kdrnyezetvédelemre hivatkozva, de gyakorlatilag burkoltan pénzbeszedés céljat
szolgaljak.

Lathaté tehat, hogy a koérnyezetvédelmi termékdijak kérdéskore egészen 1995-ig vezethetd
vissza, amely az évek sordn folyamatosan valtozott és moédosult. A kérdésemben felvetett
témakor részletes kifejtését kévetGen mindenképpen sziikséges azonban egyértelmiivé tenni,



hogy a kdrnyezettudatos magatartas els6dleges szempont - f6leg a jelen kor miiszaki és technikai
keretei és koriilményei kozott - tovabbd a koérnyezetiink védelme és megdvasa kiemelt
jelent6ségii. Ez minden vitan feliil 4ll.

MindezektS]l fiiggetleniil szeretném felhivni a figyelmét arra az egyre inkdbb jelentkezd
problémara, hogy a kdrnyezetvédelmi termékdij korének mddositdsa és a dijtétel drasztikus
emelése nagyon komoly kereskedelmi, gazdasdgi és pénziigyi nehézséget okoz a
véllalkozasoknak. A kornyezetvédelmi szempontok és elképzelések mindenképpen j6 és
kévetendd irany, azonban azokat életszeriien, racionalisan kell megvaldsitani és szabalyozni.

Ellenkezd esetben a nagyrészt hazai alapanyagbdl dolgozé miianyagipari cégek mehetnek ténkre,
vagy kertilhetnek kritikus miikddési helyzetbe, amelynek kévetkeztében a napjainkban jellemzd
munkanélkiiliség a financialis nehézségekbol ad6dé leépitések miatt tovabb névekedhet.

Ez a tendencia egyértelmiien nem j6 a dolgozéknak, de nem jé a gazdasdgnak sem. Az orszagban
miik6dd tobb szdz nagyrészt hazai alapanyagbdl dolgozé miianyagipari cég egy része tonkre
mehet, t6bb ezer ember keriilhet az utcara. Mivel papirgyartasunk varhatéan nem lenne képes
ellatni az esetlegesen sokszoroséara duzzadt igényeket, annak importja elsédlegesen nem a hazai
gazdasag fejlodését fogja szolgalni.

Tisztelt Miniszter Ur!

Tervezi-e a szaktirca a kornyezetvédelmi termékdij szabilyainak tovibbi egyszerisitését,
a dijtételek médositisat, esetleges csokkentését?

Ellenkezd esetben tervezi-e a szaktirca a kedvezmények és mentességek korének olyan
racionalis atalakitasat, amelyek a kis és kozépvallalkozisok amigy is nehéz mindennapos
miikédését megkonnyitik, és ami taldn a legfontosabb, hogy egyszerisitik?

Amennyiben tervezik, mi a koncepcié, melyek ezek az elképzelések és konkrét javaslatok?

Budapest, 2009. mércius 26.

Varom megtisztel6 valaszat:

r.G oihfgrl

Orszag si képvisel6
FIDESZ-Ma Polgari Szovetség
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