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Moédosito javaslat

Dr. Szili Katalin
az Orszaggytlés Elnoke részére

Helyben
Tisztelt EInok Asszony!

A Haézszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan az igazsagiigyi
szolgaltatdsokkal kapcsolatos egyes tOorvények modositasarél szold, T/9399. szamu
torvényjavaslathoz a kovetkez6

médosité javaslatot
terjesztjiik elo:

A térvényjavaslat 22. §-a maradjon el:

[Az Ugytv. 18.§-a helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

(1)Az orszaggyiilési képviseléi és a polgarmesteri megbizatas idétartama alatt az ligyvédi
tevékenység — a kamara engedélye nélkiill — sziinetel. Az iligyvéd a sziinetelés alapjaul
szolgalé okot kiteles a kamaranak bejelenteni.

(2)Az iigyvédi tevékenység sziineteltetésének idétartama alatt létesitett munkaviszony,
kozalkalmazotti vagy koztisztvisel6i jogviszony nem iitkozik a 6.§. (1). bekezdésének a./
pontjaba. ‘

(3)A sziinetelés és sziineteltetés alatt az {ligyvéd nem gyakorolhatja a kamarai tagsagbol eredé
jogokat, és — a sziinetelés és sziineteltetés alatt fizetend6é tagdij, valamint a Magyar
Ugyvédek Biztosité és Segélyezé Egyesiiletének jaré tagdij fizetése kivételével — nem terhelik
az abbol fakado kitelezettségek.]

INDOKOLAS

A torvényjavaslat 22.§-dban tobbek kozott az orszaggyilési képviselok jogallasira vonatkozo
rendelkezések szerepelnek. Ezek megitélésem szerint az Osszeférhetetlenségi szabalyokat érintik,
melyeket a megfelelé jogallasi térvények rendeznek. Jelen térvényjavaslatot tehat nem tartom
adekvat szintlinek ahhoz, hogy az érintett targykérben normat tartalmazzon (utalnék egyszersmind a

felhivott szabalyok mindsitett tobbséget igényld jellegére is).

Dr. Hajdu Attila

Budapest, 2009. majus 11.




	page 1

