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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjén .2 Magyar Kiztirsasig Alkotményarél sz6l6
1949. évi XX, torvény médositisirél” szol6 T/9584. szami térvényjavaslathoz az alabbi

médosité javaslatot

terjesztem el6:

1. A tdrvényjavaslat 1. §-dnak az aldbbi médositasét javasolom:

»l. §
Az Alkotmény 61. §-a a kovetkezb 1j (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) [A véleménynyilvinitis szabadsiginak, valamint a sajtészabadsignak a gyakorlisa
nem irdnyulhat nemzeti, etnikai, faji vagy vallisi gyiilolet keltésére, a faji
felsébbrendiiségre vagy a fajgyiildletre alapozott eszmék hangoztatisira, terjesztésére,
valamint a személyeket vagy a személyek egyes csoportjait életiiktél, emberi
méltésagukitol, szabadsiguktél megfosztani kivind, politikai, katonai vagy katonai
jellegii szervezet, csoport timogatasdra, dicséitésére, népszeriisitésére, védelmezésére.]
Tilos az Onkényuralmi rendszerek 4ltal elkovetett népirtds és mds, emberiség elleni
cselekmények nyilvanos tagadasa, kétségbe vondsa, jelentéktelen szinben valé feltiintetése.”

2. A tbrvényjavaslat 2-4. §-ainak elhagyasat javasolom, egyben az S. § szdmozisa 2. §-ra
valtozik:
' [” '§

Az Alkotmiény 62. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép, és a jelenlegi (2)
bekezdés szamozasa (3) bekezdésre viltozik:

»(2) A gyiilekezési jog gyakorlisa nem irdnyulhat nemzeti, etnikai, faji vagy valldsi
gyilolet keltésére, a faji felsébbrendiiségre vagy a fajgyililetre alapozott eszmék



hangoztatisira, terjesztésére, valamint a személyeket vagy a személyek egyes csoportjait
€letiiktdl, emberi méltésagukiél, szabadsdguktél megfosztani kivand, politikai, katonai
vagy katomai jellegii szervezet, csoport timogatisira, dicsditésére, népszeriisitésére,
védelmezésére.”

3.§

Az Alkotmany 63. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés Iép, és a jelenlegi (3)
bekezdés szdmozisa (4) bekezdésre viltozik:

»(3) Az egyesiilési jog gyakorlasa nem irdnyulhat a személyeket vagy a személyek egyes
csoportjait életiiktdl, emberi méltésaguktél, szabadsiguktél megfosztani kivind,
politikai, katonai vagy katonai jellegii szervezet, mozgalom, csoport Ktrehozdsdra és
mitkddésére.”

4. §
Az Alkotmény 70/A. § (2) bekezdése a kivetkezd Gj mondattal egésziil ki:

»A nemzeti, etnikai, faji vagy vallisi gyilolet keltését, valamint a faji felsébbrendiiségre
vagy a faj gyiildletre alapozott eszmék terjesztését a biintetdé torvény akkor is szigorian
biinteti, ha az misok alapveté jogit vagy a koznyugalmat kozvetleniil nem sérti vagy
nem veszélyezteti.”]

3. A torvényjavaslat 5. § (2) bekezdésének az elhagydsat javasolom, egyben a (3) bekezdés
szamozésa (2) bekezdésre valtozik:

[»(2) E torvény 4. §-a a kihirdetését kivetd harmadik hénap elsé napjén 1ép hatdlyba.”]

Indokolas

Az Eur6pai Parlament 2009. 4prilis 2-4n fogadta el az eurépai lelkiismeretr6l és a
totalitarizmusrél sz6l6 allasfoglalisat, melynek elé6zménye a 2008. szeptember 23-i
nyilatkozat (augusztus 23-4nak a sztalinizmus €s nacizmus aldozatainak eurdpai
emiéknapjava torténd nyilvanitasarol) és a 2008. junius 3-i Pragai Nyilatkozat volt.

Az illasfoglalas — tobbek k6z6tt — tartalmazza, hogy ,,az aldozatok szempontjab6l mindegy,
hogy melyik rezsim fosztotta meg ket szabadsiguktél, kinozta vagy gyilkolta meg Oket
barmilyen okb6l”. Az Eurdpai Parlament fejet hajt az eurdpai totalitérius és antidemokratikus
rendszerek aldozatai el6tt, és tisztelettel adézik mindazoknak, akik a zsarnoksag €s elnyomas
ellen kiizdottek. Egységesen fellép barminemil ideolégiai hattérbdl fakadé onkényuralmi
rendszer ellen, hatdrozottan és egyértelmiien elitéli a totalitarius és tekintélyelvii rendszerek
altal az emberiség ellen elkbvetett valamennyi biincselekményt és az emberi jogok silyos
megsértéseit; egylittérzését, megértését és szenvedéseik, elismerését fejezi ki e
blincselekmények aldozatai és csalddjaik felé. Az Eur6pai Parlament kéri, hogy augusztus 23-
it nyilvanitsék valamennyi totalitirius és onkényuralmi rendszer 4ldozatainak eurdpai
emliéknapjava.




A totalitarius rendszerek orokséghez tartozik az 6nkényuralmi rendszerek altal elkvetett
emberiség elleni cselekmények elitélése. A médositd inditvany célja, hogy ezt az Alkotmany
szintjére emelje, és kimondja: tilos az Snkényuralmi rendszerek éltal elkovetett népirtas és
mas, emberiség elleni cselekmények nyilvanos tagaddsa, kétségbe vonasa, jelentéktelen
szinben val6 feltiintetése. Ez a tilalom a véleménynyilvanitis szabadsagéit az aldozatok és
hozzéitartozéik emberi méltosiginak védelme érdekében korlatozza. Az onkényuralmi
rendszerek 4ltal elkdvetett népirtds és més, emberiség elleni cselekmények nyilvanos
tagadésa, kétségbe vonasa, jelentéktelen szinben valé feltiintetése a demokratikus tirsadalom
alapértékeit sértd véleménynyilvanitds, ezért sziikséges azt az Alkotményban tiltani,
6sszhangban nemzetkdzi jogi kotelezettségeinkkel is.

A modosité inditvany maradéktalanul megfelel az Alkotmanybirosag 14/2000. (V. 12.) AB
hatérozatiban kifejtett alkotméanyoss4gi szempontnak, mely szerint Az Alkotmanybirésag
megillapitja azt is, hogy ezek az dnkényuralmi jelképek nemcsak a kozvélemény szamara
jelentik az ismert és megélt onkényuralmi rendszereket, hanem a Magyar Koztarsasag
torvényhozasa kezdett6l fogva mindmaig egyiitt kezelte az ¢ rendszerek altal elkovetett
jogtalanségokat, legyen szé akdr a torvénytelenségek kovetkezményeinek orvosldsarél, —
példaul az Allampolgéirok tulajdonsban igazsdgtalanul okozott karokért jaré karpbtlasrol,
illetve az életitktd] és szabadsaguktdl politikai okokb6l jogtalanul megfosztottak karp6tlasar6l
— vagy pedig eme onkényuralmi rendszerek kifejezetten és jellemzden Snkényuralmi tetteiben
val6 részvétel szimbolikus elitélésérdl az tgynevezett atvilagitési torvényben.

Az Alkotmanybirésag hatirozataiban az emlitett jogtalansagok vonatkozéséban kifejezetten
megersitette, hogy nem hozhat6 fel alkotmanyossagi kifogés ezen onkényuralmi rendszerek
azonos megitélése és egyiittes kezelése ellen. A tulajdoni karpétlas tekintetében a 28/1991.
(VL 3.) AB hatérozat tartalmazza mindezt. (ABH 1991. 88, 102.) Az élett6l és szabadsagtol
valé megfosztasért jaré karpétlas tekintetében az Alkotméanybirosig kiilon eljérdsban is,
elvont alkotményértelmezés keretében 4llapitotta meg, hogy a széban forgé dnkényuralmi
rendszerek 4ldozatainak azonos elbandsban részesitése nem csupin nem ellentétes az
Alkotméannyal, hanem ,nincs sem sziikkség és — az okozott sérelemre épiild karp6tlasi
rendszerben — jogi lehetdség sem arra, az egyébként is kivihetetlen és az emberi méltésaggal
ellentétes Ssszevetésre, hogy pl. a né4ci haldltdborban elszenvedett haldlért mas karpotlas
jarhatna, mint a szovjet ligerben, vagy az AVH pincéjében megdlt ember életéért”. [22/1996.
(VL. 25.) AB hatérozat, ABH 1996. 89, 101.] Az egyes fontos tisztségeket betoltd személyek
ellendrzésérdl sz616 torvény alkotményossagi vizsgalata soran pedig az Alkotmanybirésag —
az adott tevékenységeknek a jogallamisig alapjaival ellentétes volta miatt — szintén
alkotmanyosnak tal4lta, hogy a torvény egyiitt kezeli a volt 4llambiztonsagi szervezet tagjait
és az informaciok felhasznaléit, a nyilaskeresztes pért volt tagjait és azokat, akik 1956-57-ben
karhatalmi alakulatban szolgaltak [60/1994. (XII. 24.) AB hatarozat, ABH 1994. 342, 356.].

A torvény diszkriminativ voltat sérelmez6 inditvanyok kapcsén az AlkotmAnybirfsig még a
kovetkezdkre is ramutat. A demokratikus 4talakulést megel6z6 évtizedekben kizérélag a
fasiszta, nyilas jelképek terjesztését, hasznalatst ildozték a biintetdjog eszkbzeivel.
Ugyanakkor a kommunista eszméket megtestesitd jelképek haszndlatit a politikai
berendezkedés jellegébdl adédban természetszerlileg nem hogy nem biintették, hanem éppen
ellenkezbleg: biintetdjogi Giton védték. EbbS! a szempontbdl a torvény hatdsa tehat éppen az,
hogy megsziinteti az Snkényuralmi jelképek korabbi kezelésében mutatkozd indokolatlan
kiilonbségtételt.




Ezért az Alkotménybir6sag a Btk. vizsgalt rendelkezése tekintetében sem 14t okot arra, hogy a
kdzvélemény 4ltal is egységesen kezelt oOnkényuralmi rendszerek kozott barmiféle
megkiilonboztetést tegyen.”

Az eclhagyasra javasolt rendelkezések sziikségtelen, és tobb esetben értelmetlen
jogkorlatozasokat tartalmaznak.

Budapest, 2009. méjus 27.

. Obert
Fidesz — Magyar Polgéri Szdvetség
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