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Erkezett: Zﬂ[]g Gorl 1 5 ;
Dr. Katona Béla Irasbeli kérdés

QRSZAGGYULESI KEPVISELGO

az Orszaggyilés elnoke
Helyben

Tisztelt EInék Ur!

A Hézszabaly 91.§(2) bekezdése alapjan kérdést kivanok feltenni
' Dr. Oszké Péter pénziigyminiszternek

slorvényesnek vagy etikusnak nevezheté-e a helyi onkorminyzatoknil
foglalkoztatottak 2009. évi kereset-kiegészitésének jualiustol valo csokkentése?”
cimmel.

Kérdésemre irasbeli valaszt kérek Miniszter Urtél, azért téle, mert e targykorben a kormény
tagjai koziil 6 az illetékes.

Tisztelt Miniszter Ur!

A 2009. évi XXXV. tv. értelmében jalius 1-t61 csokkentek a tarsadalombiztositdsi és
munkaadoéi jarulékok.

A 133/2009. évi kormany rendelet erre hivatkozva azonnal elrendelte a koltségvetési
szerveknél foglalkoztatottak 2009. évi kereset-kiegészitésének juliustdl torténd csokkentését.

Ez a 1épés kiilondsen a helyi 6nkormanyzatok szdmara sérelmes, ahol a normativék eddig sem
fedezték a miikodési kiadasokat, masrészt az AFA emelése miatt eleve nagyobb kiadasokra
kényszeriilnek.

Els6 kérdésként az is felmeriil, hogy milyen torvényi felhatalmazas alapjan keriilhetett sor a
kereset-kiegészitések csokkentésére? A 2009. évi XXXV. tv. tudtommal nem utalt erre €s a
rendeletben hivatkozott 2008. évi CII. Tv. felhatalmazdsi sem adnak rd alapot. Ezek a
felhatalmazasok ui. a koltségvetési torvény elfogadasat kdvetd rendelet alkotasokat hivatottak
biztositani.

De etikusnak sem nevezhet ez a lépés, hiszen a 13. havi bér elvondsahoz k6t6dott a kereset-
kiegészités, ami az érdekképviseletekkel valé egyeztetés eredménye. Ennek egyoldalu
megvaltoztatasa aligha nevezhet6 elegans lépésnek.

Kérem sziveskedjen valaszolni a kérdésben felvetett észrevételekre! A legszerencsésebb pedig
az lenne, ha legalabb részben eltekintenének a jarulék csokkentés hatdsanak érvényesitésétol!

Tisztelettel: AFQL/L 4{4,«,_&__\

Farkas Imre
orszaggyilési képviseld
Budapest, 2009. szeptember 15.
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