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módosító javaslat
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az Országgyűlés elnökének
Helyben

Érke,rett : 2009 OKT 0 7.

Tisztelt Elnök Úr!

A Magyar Köztársaság 2010. évi költségvetését megalapozó egyes törvények módosításáról
szóló, T/10679. számú törvényjavaslathoz - a Házszabály 94. §-ában, 102 . §-a (1)
bekezdésében és 121. §-a (7) bekezdésében foglaltaknak megfelelően -

módosító javaslato t

terjesztek elő.

A törvényjavaslat 34. § (1) bekezdésének a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás
általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény 94. § (1), (2) és (5) bekezdését
megállapító rendelkezése az alábbiak szerint módosul:

„94. § (1) Ha a hatóság a hatósági ellenőrzés eredményeként megállapítja, hogy az ügyfél a
jogszabályban, illetve hatósági határozatban foglalt elő írásokat megsértette,

a) és a jogszabály vagy hatósági határozat megsértése a jogellenes magatartá s
megszüntetésével vagy a jogszerű állapot helyreállításával — újabb hatósági eljárás
lefolytatása nélkül — orvosolható, a hatóság felhívja az ügyfél figyelmét a jogszabálysértésre ,
és legalább tizenöt munkanapos határid ő megállapításával, valamint a jogkövetkezményekr e
történő figyelmeztetéssel végzésben kötelezi annak megszüntetésére ,

b) ha az a) pont szerinti felhívásban meghatározott határidő eredménytelenül telt el, vagy az
a) pont alkalmazása kizárt, a hatóság hivatalból megindítja a hatáskörébe tartozó eljárást ,

c) ha az a) és a b) pont azért nem alkalmazható, mert a hatóság az adott jogszabálysérté s
tekintetében nem rendelkezik hatáskörrel vagy illetékességgel, a hatóság megkeresi az
intézkedésre hatáskörrel rendelkező hatóságot, illetve fegyelmi, szabálysértési, büntető- ,
polgári vagy egyéb eljárást kezdeményez .

(2) Nem alkalmazható az (1) bekezdés a) pontja [az adatszolgáltatási vagy bejelentési
kötelezettségnek] a 13. § (2) bekezdés b) pontfa hatálya alá tartozó fogszabályi rendelkezés
vagy az adatszolgáltatási vagy bejelentési kötelezettséget el ő író jogszabályi rendelkezésneka
13 . § (2) bekezdés d) vagye) pontja szerinti eljárásban megállapított megsértése esetén ,
valamint ha

a) az ügyben autonóm államigazgatási szerv jár el ,

b) azt jogszabály — a jogszabálysértés és a jogkövetkezmény alkalmazását megalapoz ó
jogszabályi rendelkezés tételes megjelölésével — azért zárja ki, mert a jogszabálysértés, a
hatósági határozat megsértése vagy az (1) bekezdés a) pontja szerinti határid ő biztosítása az
életet, a testi épséget, a vagyonbiztonságot, a közlekedés biztonságát, a környezet vagy a
természet állapotának fenntarthatóságát, közteherviselési kötelezettség teljesítését[, illetve]
vagy harmadik személy alapvető jogát közvetlenül veszélyezteti vagy veszélyeztetné ,

c) a hatóság ugyanazon ügyféllel szemben az (1) bekezdés a) pontja szerinti felhívá s
eredménytelensége miatt egy éven belül jogerősen jogkövetkezményt állapított meg, vag y

d) a hatóság ugyanazon ügyféllel szemben ugyanazon jogszabályi vagy hatósági határozatba n
megállapított rendelkezés megsértése miatt egy éven belül a (1) bekezdés a) pontja alapján
járt el .
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(5) Az (1) bekezdés c) pontja alapján megkeresett szerv köteles a megkeresés t
érdemben —közigazgatási hatóság esetén az (1) bekezdés alkalmazásával — megvizsgálni é s
saját intézkedéséről vagy az ilyen intézkedés mellőzésének okáról a megkeres ő hatóságot
[harminc napon]huszonkét munkanapon belül tájékoztatni."

Indokolá s

Szövegpontosítás .
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