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Médositd javaslat

Katona Béla
az Orszaggytlés Elnoke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése alapjan a felsdoktatdsrol szolo 2005. évi CXXXIX.
torvény modositdasdrol sz616 T/10877. szamu torvényjavaslathoz a kdvetkezd

moédosité javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat 17.§-4t t6r6lni javaslom:

»[17. §

Az Ftv. 87. §-a a kivetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(0) Az egyetemi tanari munkakoér betoltésével kapcsolatos szenatusi dontés
elokészitésében szakmai véleményezo testiilet miikddik kozre. A felséoktatasi intézmény
foglalkoztatasi kovetelményrendszerében kell meghatarozni, a véleményezé testiilet
létesitésére, dsszetételére, eljarasara vonatkoz6 szabalyokat, azzal, hogy a testiiletben
legalabb két kiilsé — az intézménnyel foglalkoztatasi jogviszonyban nem allo —
tudomdnyos fokozattal rendelkezé személy részvételét biztositani kell. A szakmai
véleményezo testiilet irasos allisfoglalasit valamennyi érintett palyazé esetén a szenatus
részére meg kell kiildeni.”]”

Indokolas

Teljesen felesleges ez a passzus, intézményi autonémiét érint (s igy alkotmanyosan aggalyos),
hiszen a szenatus dontése (fliggetleniil attél, hogy volt-e szakmai véleményezé testiilet vagy
sem) utdn a MAB-nak kotelez$ habitusvizsgalatot végeznie, s a rektor (és a szenatus) e
vélemény ismeretében dont arr6l, hogy felterjesztik-e szoban forgd palyazét (vagy
palyazokat) egyetemi tandrnak. A MAB-ban viszont nem kettd, hanem joval tobb kiilsé
szakember foglal helyet. A tervezet a jelenlegi eljarast, annak szakmai szlirdit jelentésen
enyhitené. A felsdoktatds szakmai szinvonalanak meg0rzése szempontjabdl ez a torekvés
semmiképpen sem helyeselhetd.
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