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A Hézszabaly 94. §-anak (1) bekezdése alapjan a felséoktatdsrol szolo 2005. évi CXXXIX.
torvény modositasdrol sz016 T/10877. szamu torvényjavaslathoz - a T/10877/68/2. szamu
modositd javaslathoz kapcsolddva - a kovetkezod

kapcsolodo modositd javaslatot
terjesztem el6:

A torvényjavaslat 50.§ anak (7) bekezdését t6rdlni javaslom:

»[(7) Az Ftv. — e torvény 24. §-aval megallapitott — 108. § (3) bekezdésében eléirt Gtéves
értékelési iddészakra tekintettel a Magyar Felsooktatisi Akkrediticiés Bizottsig 2010.
marcius 1-jéig modositja munkatervét, amelyet a Magyar Koztarsasag hivatalos
lapjaban és az oktatasért felelos miniszter dltal vezetett minisztérium honlapjan kozzé
kell tenni.]”

Altalianos indokolas

Az Orszaggytilésnek 2009. oktdber 9. napjan benyujtott és T/10877 szamon targysorozatba
vett, a fels6oktatasrol sz6lo 2005. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Ftv.) modositasara
iranyul6 térvényjavaslat el6készitése soran sériiltek a jogalkotas altalanos €s kifejezetten a
felsGoktatasra vonatkozd kezdeményezésekre megalkotott elvei.

A jogalkotasrdl 1987. évi XI. t6rvény a (tovabbiakban: Jat.) ugyanis vildgosan rogziti, hogy
jogszabalyt akkor kell alkotni, ha a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok valtozasa, az allampolgari
jogok és kotelességek rendezése, az érdekdsszetitk6zések feloldasa azt sziikségessé teszi (Jat.

17.§).

A Jat. azt is el6irja, hogy a jogszabaly megalkotisa el6tt — a tudomany eredményeire
tamaszkodva — elemezni kell a szabéalyozni kivant tarsadalmi-gazdasdgi viszonyokat, az
allampolgari jogok és kotelességek érvényesiilését, az érdekosszeiitkozések feloldasanak a
lehet6ségét, meg kell vizsgélni a szabalyozas varhat6 hatasat és a végrehajtas feltételeit. Errdl
a jogalkotdt tajékoztatni kell [Jat. 18. § (1) bek.].

Tovabbi el6iras, hogy a jogszabalyokat a magyar nyelv szabalyainak megfeleléen, vilagosan
és kozérthetden kell megszovegezni [Jat. 18. § (1) bek.].




A torvényjavaslat szamos olyan modositast foglal magaba, amelyek esetében sem a
tarsadalmi-gazdasagi viszonyok valtozasar6l, sem az &llampolgari jogok és kotelességek
rendezetlenségérdl, sem feloldasra vard érdekosszelitk6zésrél nem beszélhetiink.

Egyértelmuten lathaté azonban, hogy a tdrvényjavaslat t6bb eleme vonatkozasaban legalabbis
nem kellé alapossaggal és mélységben vizsgélta a kezdeményezd a szabéalyozas varhatd
hatdsat és a végrehajtas feltételeit. A javaslat egyes elemeir6él ugyanis egyértelmien
kijelenthetd, hogy a felsdoktatasi intézmények azokat végrehajtani nem, vagy csak aranytalan
nehézségek aran tudjak.

A torvényjavaslat szdmos olyan, éppen csak, hogy kialakult mlikodési korilményt valtoztat
meg alapjaiban, amelyek esetében az eléterjesztd még csak nem is valészindsitette, hogy azok
a felsdoktatds hatékonysagat szolgaljak, illetve érdemben hozzéjarulnak az intézményi
miikodés mindségfejlesztéséhez.

Eppen ezért nem mondhaté el a térvényjavaslatrél az sem, hogy az a tudomény eredményeire
tamaszkodva késziilt volna el.

Ugyanakkor a torvényjavaslat eldterjesztése soran — legjobb tudomasom szerint — egyik, az
Ftv.-ben felsorolt testiilet véleményének megismerésére, szamukra a véleményezés
biztositasdra nem keriilt sor. A térvényjavaslat indokoldsaban legalabbis nem szerepel erre
vonatkoz¢ adat.

Ez azért aggélyos, mert az Ftv. harom felsdoktatasi testiilet szdmara is biztositja a jogot a
felsdoktatast szabalyozo torvények és rendeletek tervezeteinek véleményezéséhez.

Az Ftv. 109. § (2) bekezdése szerint a Magyar Fels6oktatasi Akkrediticids Bizottsag, az Ftv.
112. § (5) bekezdése szerint a Felsdoktatasi és Tudomanyos Tandcs egyarant véleményezi a
felsdoktatasrdl szold torvény és annak végrehajtasi rendeletei, illetve a felsGoktatést
szabalyozo6 miniszteri rendeletek tervezeteit.

Az Ftv. 114. § (1) bekezdése megadja a jogot a Magyar Rektori Konferencia szamara, hogy a
felsdoktatas rendszerének miikodésével kapcsolatos barmilyen kérdésben véleményt
nyilvanitson, javaslatot tegyen a déntéshozd, illetve a dontés elokészitdje részére.

Az, hogy ezen testiiletek nem élhettek véleményezési jogukkal — azon tl, hogy a
térvényjavaslat szakmai megalapozottsagat és végrehajthatosagat alapvetéen kérddjelezi meg

—sért1 az Ftv. rendelkezéseit.

Killbnosen azért aggalyos ez az eljards, mert a tdrvényjavaslat kozel tiz jelentOs
jogintézményt érint és emellett szamos egyéb kisebb modositast tartalmaz.

Részletes indoklas
Miutan 8 évet fog at a tobbeiklust képzés, nem indokolt az dtévenkénti értékelés.

Budapest, 2009. november 6.
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