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Az Orszaggyiilés

Oktatasi és tudomanyos Emberi jogi, kisebbségi,
bizottsaganak civil- és vallasiigyi bizottsaganak

. 4

kiegészitd ajanlasa

a felséoktatdsrol szolo 2005. évi CXXXIX. torvény modositdsdrol szolo
T/10877. szamu torvényjavaslat

vitajahoz

(Egyiitt kezelend6 a T/10877/70. sz. ajanlassal.)
Tisztelt Orszaggyulés!

- Az Orszéggylilés Oktatdsi ¢és tudomanyos bizottsaga (tovabbiakban: Qktatési
bizottsag) - elsd helyen kijeldlt bizottsagként -, valamint Emberi jogi, kisebbségi, civil- €s
vallasiigyi bizottsaga (tovabbiakban: Emberi jogi bizottsdg) megvitatta a felséoktatasrol
szo6lo 2005. évi CXXXIX. torvény médositasiarél sz6lo, T/10877. szamon beterjesztett
torvényjavaslatot, tovdbba az ahhoz benyujtott 7/10877/71-109. szému kapcsolodo €s

bizottsagi mddositd javaslatokat.

Az ajanlisban hasznalt rovidités:
Ftv.: a felséoktatasrol sz6l6 2005. évi CXXXIX. térvény

1. Dr. Tompa Sandor képvisel6, valamint Kormos Dénes képviseld, tovabba Fedor
Vilmos képviselé — kapcsolodva a T/10877/40. szamG moédosité inditvanyhoz (T/10877/70.
szamu ajanlas 1. pontja) — a térvényjavaslat 1. §-dban az Ftv. 5. § (6) bekezdésének a
kovetkezd mddositasét javasolja:

/1. § A felsboktatasrol sz616 2005. évi CXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Ftv.) 5. §
(6) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:/



"(6) A kiemelkedd szinvonali képzést nyujtd, a tudomanyos életben elismert, az
Eurépai Kutatasi Térségkutatdsi tevékenységéhez kapcsolédé egyetem — a Magyar
Koztarsasdg Kormanya (a tovabbiakban: Kormany) altal meghatirozott feltételekkel —
kutatéegyetem” mindsitést kaphat. A , kutategyetem” jelentds hazai és nemzetkdzi kutatas-
fejlesztési és innovacids tevékenységet végez, amelynek eredményét az oktatasba kozvetiti, a
tehetséggondozast a képzEs minden szintjén kiemelt feladatként végzi, kiemelkedd
teljesitményt nydjt a doktori képzés teriiletén, valamint mind a kutatds, mind a képzes
teriiletén széleskorli nemzetkozi egyiittmiikodéssel rendelkezik, tovabba orszagos, illetve
regionélis vezeto szerepet lat el."

Indokolas: Lasd a T/10877/95. sz., valamint a T/10877/96. sz.,
tovabba a T/10877/97. szaml modosit6 javaslat indokolésat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tAmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

2. Panczél Karoly, Révész Mariusz, Dr. Pésin Laszl6, Toth Ferenc, Zsigoé Robert,
Cseresnyés Péter, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviselé — kapcsolédva a
T/10877/39. szdmt moédosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamt ajanlds 2. pontja) — a
torvényjavaslat 1. §-aban az Ftv. 5. § (6) bekezdésének a kivetkezé mddositasét javasolja:

/1. § A felsboktatasrol szold 2005. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Ftv.) 5. §
(6) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(6) A kiemelkedd szinvonali képzést ny@jto, a tudoményos életben elismert, az
Eurépai Kutatdsi Térségkutatdsi tevékenységéhez kapcsolodd egyetem [- a Magyar
Koztirsasag Kormanya (a tovibbiakban: Kormany) altal meghatarozott feltételekkel — |
az_e torvényben meghatirozott feltételekkel ,kutatbegyetem” mindsitést kaphat. A
Hkutatoegyetem” jelentds hazai és nemzetkozi kutatas-fejlesztési és innovécios tevékenyseget
végez, amelynek eredményét az oktatisba kozvetiti, a tehetséggondozést a képzés minden
szintjén kiemelt feladatként végzi, kiemelked§ teljesitményt nydjt a doktori képzés teriiletén,
valamint mind a kutats, mind a képzés teriiletén széleskorli nemzetkozi egylittmiikodéssel
rendelkezik."

Indokolas: Lasd a T/10877/71. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Szab6 Zoltan képviseld6 — kapcsolodva a T/10877/33. szdmi modosité
inditvanyhoz (T/10877/70. szdmu ajanlds 10. pontja) — a torvényjavaslat 9. § (3)
bekezdésében az Ftv. 30. § (3) bekezdésének a kvetkezd modositasat javasolja:

/(3) Az Ftv. 30. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezd bekezdés 1ép:/



"(3) A felséoktatasi intézményben kollégiumi, informatikai, szocialis, kulturalis, sport,
konyvtari, levéltari, mizeumi, egészségligyi szolgaltatd és egyéb (példaul: kozoktatasi,
gyakorlati képzést biztosité tanmilhely, miivészeti gyakorlohely, valamit termeld) feladatot
ellaté szervezeti egység hozhat6 Iétre. Jogi személyiségii szervezeti egységként kiilondsen az
egészségiigyi szolgiltatd tevékenységet ellatd szervezeti egység miikodhet. A jogi
személyiségli szervezeti egység a (4)-(6) bekezdésekben, a 36/C. §, 36/G. § [és a 142/A. §]-
ban meghatarozott szabalyok szerint mikddtethets. A felsGoktatdsi intézmény és jogi
személyiségli szervezeti egysége forrasainak és raforditasainak elkiilonitett tervezésérdl
gondoskodni kell. Az egészségiigyi szolgaltato jogi személyiségli szervezeti egység szdmadra
biztositott kiadasi részeldiranyzatok kozvetlen forrdsaként nem szolgalhatnak a 127. § (3)
bekezdésének a)-d) pontjiban felsorolt normativ timogatasok. A 127. § (3) bekezdésének b)-
d) pontjdban meghatarozott normativ_tdmogatisok az egészségiigyi szolgaltatd jogi
személyiséoill szervezeti egység részelOirdnyzatai forrasaként figyelembe vehetéek,
amennyiben az (5) bekezdés szerinti szabalyzat alapjdn azok az egészségiigyi képzés
érdekében felmeriil6 koltségek fedezetét szolgaljak."

T/10877/98/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 3., 4., 12., 37.

Indokolas: Lasd a T/10877/98/1. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatdsi biz. tAmogatja

- az Eldterjeszto képviseldje egyetért

4. Dr. Szabé Zoltan képviseldé — kapcsolodva a T/10877/33. szdmi modositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 10. pontja) — a torvényjavaslat 9. §-at — az Ftv. 30.
§ (4)-(6) bekezdését érintden — Gj (4) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"(4) Az Ftv. 30. §-a a kovetkezd (4)-(6) bekezdésekkel egésziil ki:

+(4) Kozponti koltségvetési szervként milkodd felsboktatdsi intézmény esetén a
személyi, targyi és pénziigyi feltételek fennallasit a jogi személyiség szervezeti egység
vonatkozasaban is kiilon vizsgdlni kell. A személyi és targyi feltételek fennalldsdban az
intézmény szellemi és anyagi kapacitisai csak abban_az esetben vehetéek figyelembe, ha
annak igénybevétele feltételeit a felsboktatasi intézmény a jogi személyiségli szervezeti
egysége vezetdiének egyetértésével kiadott belsd szabalyzatdban rogziti.

(5) A szabdlyzat tartalmazza a felsboktatasi intézménytdl és a jogi személyiségii
szervezeti egységétdl, illetve harmadik félt6l igénybe vett, valamint a harmadik fél részére
nyljtott szolgaltatdsok meghatdrozisit az egymas kozti elszdmolds szabalyainak rogzitése
mellett, E kapacitasok igénybevételéhez kapcsolodd koltségek, kiaddsok fedezetét a jogi
személyisépll szervezeti egység gazdalkodasa keretéiil szolgald elkiilonitett részelbiranyzatok
biztositiak, amelyek felett kotelezettségvallalasi és teljesitésigazolasi joggal és felel6sséggel
bir.




ségre az intézményi dokumentumok kotelezéen
alkalmazandodak, azzal, hogy a jogi személyiségli szervezeti egység gazdalkodasanak specidlis
— kiilondsen a kozintézetként besorolt felsboktatdsi intézménynek a vallalkozé kozintézetté
torténd besorolds feltételeit teljesitd jogi személyiségii szervezeti egységére egyedi eldzetes
engedéllyel alkalmazott — szabdlyait az intézmény gazdilkodasardl sz6ld belsé szabalyzat
elkiilonitve tartalmazza.”"

T/10877/98/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 4., 12., 37.

Indokolds: Lasd a T/10877/98/3. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért

5. Dr. Hoffmann Rézsa, Révész Mariusz, Dr. Pésan Laszlo, Téth Ferene, Zsigo
Rébert, Cseresnyés Péter, Panczél Karoly és Kuzma Laszléo képviseldé — kapcsolddva a
T/10877/32. szami mddosité inditvanyhoz (T/10877/70. szd&mu ajanlas 12. pontja) — a
torvényjavaslat 11. §-at - az Ftv. 32. § (6) bekezdését érintéen — uj (1) bekezdéssel

kiegésziteni javasolja:

"11. § (1) Az Ftv. 32. §- a kovetkezb 1j (6) bekezdéssel egésziil ki, ezzel egyidejlileg a
(7)-(11) bekezdés szdmozasa (8)-(12) bekezdésre valtozik:

+(6) A mesterképzésben mesterfokozat (magister, master) ¢&s szakképzettség
szerezhetd. A mesterfokozat a masodik fels6foka végzettségi szint. A mesterképzés képzési €s
kimeneti _kovetelményei hatarozzdk meg, hogy milyen szakképzettség szerezhetd a
mesterképzésben. A mesterképzésben szerzett szakképzettség jogszabalyban meghatarozottak
szerinti _munkakor betoltésére jogosit. A mesterképzésben - figyelembe véve a (7)
bekezdésben meghatarozottakat - legalabb hatvan kreditet kell és legfeljebb szazhusz kreditet
lehet megszerezni. A képzési id6 legaldbb két, legfeljebb négy félév. A mesterfokozatra épiilé
mesterképzésben a képzési id6 2 félév, mely alatt hatvan kreditet lehet megszerezni.”"

T/10877/92/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 5., 14.

Indokolas: Lasd a T/10877/92/1. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet



6. Kuzma Laszlo, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Robert, Dr. Pésan
L4szl6, Panczél Kiroly, Dr. Hoffmann Rézsa és Toth Ferenc képviselé — kapcsolddva a
T/10877/31. szamG moddositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 13. pontja) — a
térvényjavaslat 12. §-dban az Ftv. 36/A. § (1) bekezdésének a kovetkezd modositasat
javasolja:

/12. § Az Ftv. — ,A felsboktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megelézéen — a
kovetkez6 fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

., A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA
Az datsorolds szabalyail

"36/A. § (1) A koltségvetési szervként miik6dé kozintézetként besorolt felsdoktatasi
intézmény, vallalkozd kozintézetté torténd atsoroldsat akkor kezdeményezheti a
fenntartojanal, ha teljesiti a koltségvetési szervek jogallasrol szOlé torvényben és a (2)-(4)
bekezdésben meghatarozott feltételeket. [Az atsorolas kezdeményezésének feltétele
tovibb4, hogy a felséoktatisi intézmény eleget tegyen a vezetd testiilet e torvényben
meghatarozottak szerinti feldllitisahoz és miikodtetéséhez sziikséges feltételeknek.]"

T/10877/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvdnyok tartalmilag
osszefiiggnek: 6., 9., 10., 38.

Indokolds: Lasd a T/10877/72/1. szami mddosité javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Szabé Zoltan képviseld6 — kapcsolodva a T/10877/31. szamu modositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 13. pontja) — a térvényjavaslat 12. §-aban az Ftv.
36/B. § (1) bekezdésének a kovetkez6 modositdsat javasolja:

/12. § Az Ftv. — ,A fels6oktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megelézéen —a
kovetkezd fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA
Az dtsorolds szabdlyail
"36/B. § (1) A koltségvetési szervek jogallasardl sz6lo térvényben meghatarozottakon

tul a vallalkozé kozintézetként besorolt felsGoktatasi intézmény besorolasat meg kell
valtoztatni, és a felsboktatasi intézményt kézintézetté kell atsorolni, ha



a) a 36/A. § (2) bekezdés bb), illetve cb) pontja alapjan térténd 4tsorolds esetén a
vallalkoz6 kozintézetté torténd atsorolas[d]t kovetd kettd éven belill a lejart esedékességli
ad6ssagallomanya nem szlint meg,

b) 36/A. § (2) bekezdés ba), illetve ca) pontja alapjan térténd atsorolas esetén

ba) hatvan napon thli lejart adéssdgallomanya keletkezett, Vag\y

[¢)] bb) legalabb harom hénapon at fennalld hiromszazmillié forintot, vagy sajat
vagyona értékének — ide értve intézményi tarsasdgaban meglévd részesedése értékét is —
egyharmad részét meghaladé harminc napon tuli lejart adéssagallomanya keletkezett."

Indokolds: Lasd a T/10877/99. szami modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

8. Dr. Szabé Zoltan képviseldé — kapcsolédva a T/10877/31. szdmu mddositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 13. pontja) — a torvényjavaslat 12. §-dban az Ftv.
36/C. § (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/Az Ftv. — A felsboktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megelézéen — a
kévetkezd fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

,,A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA
Az dtsorolds szabdlyail

"(2) A \vallalkoz6 kozintézetként besorolt felsGoktatasi intézménynek, jogi
személyiségii _szervezeti egységének, valamint a kozintézetként besorolt felsdoktatasi
intézmény vallalkozd kozintézetté torténd besorolas feltételeit teljesitd jogi személyiségil
szervezeti egységének mads koltségvetési szervvel, illetve johiszeml harmadik személy
iranyaban fennalld, lejart, elismert, hatvan napot meghaladé ki nem elégitett és be nem
hajthaté tartozasaiért a felsGoktatasi intézmény [allamhaztartason kiviilrél szirmazé sajat
bevétele és] az allamhaztartasrol szolotérvény 87. § (3) bekezdés c) és e) pontja és (4)
bekezdés ¢)-d) pontja szerinti forrdsai, 100/J. § (8) bekezdés szerinti tartaléka, a 87. § (3)
bekezdés c¢) és e) pontja szerinti forrdsok maradvanya, valamint a sajat vagyona terhére
tartozik helytallni. A kozintézetként besorolt felsdoktatdsi intézmény vallalkozd koézintézet
jogi személyiségli szervezeti egységének tartozdsaiért, tovabba a felsboktatasi intézmény
forrasait és sajat vagyonat a fentiek szerint terhel6 helytallasi kotelezettség teljesitéséért a
feltigyeleti szerv nem tartozik mégottes feleldsséggel.”

Indokolas: Lasd a T/10877/100. szami modositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tdimogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért



9. Kuzma Laszlé, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Robert, Dr. Posan
Laszl6, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Toth Ferenc képvisel6 — kapcsolddva a
T/10877/31. szami moédositd inditvanyhoz (T/10877/70. szdmu ajanléds 13. pontja) — a
torvényjavaslat 12. §-dban az Ftv. 36/D. §-anak és azt megel6zé cimének az elhagydsat
javasolja:

/12. § Az Ftv. — A felsGoktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megeldzéen — a
kovetkezo fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

,, A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA/
"[A vezetd testiilet

36/D. § (1) A Kkoltségvetési szervként miikodé kozintézetként besorolt
felsdoktatasi intézmény, vallalkozé kozintézetté torténé atsorolasiaval egyidejiileg vezetd
testiiletet kell 1étrehozni.

(2) A vezetd testiilet létrehozasiaval, miikodésével, tagjai megbizatisinak
megsziinésével, napirendjének elékészitésével kapcsolatos kérdéseket a felsGoktatasi
intézmény szervezeti és miikodési szabalyzatiban kell meghatirozni a kovetkezok
figyelembe vételével:

a) a vezeto testiiletnek 6t — a szenatus altal valasztott — tagja van,

b) a vezeto testillet tagja az lehet, aki felséfoka végzettséggel és a
gazdasigtudomanyok képzési teriilleten mesterképzésben szerzett, vagy azzal
egyenértékii szakképzettséggel rendelkezik,

¢) nem lehet a vezeté testiilet tagja,

ca) akivel kapcsolatosan a 23. § (7) bekezdésében meghatirozott
osszeférhetetlenségi ok allapithaté meg,

cb) aki tagja az intézmény gazdasagi tanacsanak, illetve mas koltségvetési
szervként mitkodé villalkozé kozintézetként besorolt felsGoktatisi intézmény vezetd
testiiletének,

cc) a felsdoktatasi intézményben magasabb vezetoként, illetve vezetoként
foglalkoztatott személy,

cd) nem teljesitette vagyonnyilatkozat-tételi kitelezettségét,

d) a vezetd testiilet

da) tagjai maguk koziil valasztanak elnokot,

db) sziikség szerint — de havonta legalabb egy alkalommal — tart iilést,

dc) iilései a felsfoktatasi intézmény alkalmazottai, hallgatéi, a szenatus és a
gazdasagi tandcs tagjai szimara nyilvanosak,

dd) hatirozatképes, ha az iilésen legalibb hiarom tag jelen van, dontéseit —
ha torvény, vagy a szervezeti és miikodési szabalyzat magasabb szavazati ardnyt nem ir
elé — a jelen 1évé tagok tobbségének szavazataval hozza, szavazategyenloség esetén az
elnok szavazata dont,

de) jelen 1évé tagjai tobb mint 6tven szazalékinak kérésére zirt iilést,
titkos szavazast kell tartani,



df) iiléseirdl jegyzdkonyvet kell késziteni, dontéseit hatirozatban Kkell
foglalni, és szervezeti és miikodési szabdlyzatban meghatirozottak szerint
nyilvanossagra kell hozni.

(3) A vezeté testiilet tagjai az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrol
sz6l6 torvénynek a kozszolgilatban all6 személyekre vonatkozé szabilyai szerint
kétévenként kiotelesek vagyonnyilatkozatot tenni. A vagyonnyilatkozat orzéséért a
rektor felel.]"

T/10877/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 6., 9., 10., 38.

Indokolas: Lasd a T/10877/72/2. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

10. Kuzma Laszlé, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigd Rébert, Dr. Pésin
Laszl6, Pinczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Toth Ferenc képviseld — kapcsolédva a
T/10877/31. szamG modosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 13. pontja) — a
torvényjavaslat 12. §-aban az Ftv. 36/E-36/G. §-anak az elhagyasét javasolja:

/12. § Az Ftv. -, A fels6oktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megel6zéen — a
kovetkez6 fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

,, A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA/

"[36/E. § (1) A koltségvetési szervként miikodé vallalkozé kozintézetként atsorolt
felsfoktatasi intézmény szeniatusa vezetési-szervezési, pénziigyi-gazdasagi dontéseit a
vezetd testiilet egyetértésével hozza. E kirben a vezetd testiilet egyetértése sziikséges
kiilondsen a 25. § (1) bekezdés a)-b) pontjaban, 27. § (6) bekezdés c)-e) pontjiban, (8)
bekezdés a)-g) pontjaban meghatirozott kérdésekben hozott vezetési-szervezési,
pénziigyi-gazdasagi dontésekhez.

(2) A vezeté testiilet tagjainak felelosségére az allamhaztartasrél szolé torvény
rendelkezéseit kell alkalmazni.

36/F. § (1) Megsziinik a vezeté testiilet, — és tagjainak a megbizatisa — a
koltségvetési szervként miikodoé villalkozé kozintézetként besorolt felsGoktatasi
intézmény kozintézetté torténé Atsorolasaval. A vezetd testiileti tagsag megsziinik
tovabba a megbizatas lejartaval, illetéleg visszahivasival. A lemondas elfogaddsa a
szenatus hataskorébe tartozik.

(2) A vezetd testiilet elnokének — az elndk esetén a testiilet tagjanak —
kezdeményezésére vissza kell hivni azt a tagot, aki



a) egymist kovetd hdrom iilésen nem vett részt, és mulasztisat nem tudta
megfelelé6 moédon igazolni,

b) a tagsaghél eredé feladatait — barmilyen okbél kifolyélag — tobb mint fél éven
keresztiil nem tudja ellatni,

¢) — utobb kivetkezett, a 36/D. § (2) bekezdésének c¢) pontjaban meghatirozott
koriilmény miatt — a vezeto testiilletnek nem lehet tagja.

(3) Lemondas és visszahivas esetén a szenatusnak hatvan napon beliil ajabb tagot
kell valasztania.

36/G. § (1) A Kkoltségvetési szervként miikodé kozintézetként besorolt felsdoktatasi
intézmény vallalkozé kozintézetre vonatkozé szabdlyok szerint miikodé jogi
személyiségii szervezeti egységében a 36/D. §, 36/E. § (2) bekezdése, 36/F. § rendelkezései
alapjan Kell vezetd testiiletet 1étrehozni, illetve mitkddtetni.

(2) A jogi személyiségii szervezeti egység vezetdje a szervezeti egységet illetéen a
felsGoktatasi intézmény alapité okiratiban, szervezeti és miikddési szabdlyzataban, éves
koltségvetésében, illetve a 142/A. §-ban meghatarozott megillapodisban meghatarozott
kiorben a vezeto testiilet egyetértésével jogosult dontést hozni.”]"

T/10877/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 6., 9., 10., 38.

Indokolas: Lasd a T/10877/72/3. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

11. Dr. Szabé Zoltan képviseld6 — kapcsolédva a T/10877/31. szamt modositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlds 13. pontja) — a torvényjavaslat 12. §-aban az Ftv.
36/G. § (1) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/12. § Az Ftv. — A felsGoktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megelézéen — a
kovetkezd fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA
A vezetd testiilet!

"36/G. § (1) A Kkoltségvetési szervlként miikodoé kozintézetként besorolt]
felsdoktatasi intézmény véllalkoz6 kézintézetre vonatkozd szabalyok szerint miikodd jogi
személyiségli szervezeti egységében a 36/D. §, 36/E. § (2) bekezdése, 36/F. § rendelkezései
alapjan kell vezeto testiiletet 1étrehozni, illetve miikddtetni."”
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Indokolds: Lasd a T/10877/102. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseloje egyetért

12. Dr. Szabé Zoltin képviseld — kapcsolodva a T/10877/31. szamd moédositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 13. pontja) — a torvényjavaslat 12. §-dban az Ftv.
36/G. § (2) bekezdésének a kovetkez6 mddositasat javasolja:

/12. § Az Ftv. — A felsdoktatasi intézmény megsziinése” fejezet cimét megel6zéen — a
kovetkezd fejezetcimmel, és alcimekkel, valamint 36/A-36/F. §-sal egésziil ki:

., A FELSOOKTATASI INTEZMENYEK ATSOROLASA
A vezeld testiilet/

"(2) A jogi személyiségli szervezeti egység vezetbje a szervezeti egységet illetden a
fels6oktatdsi intézmény alapité okiratdban, szervezeti és mikodési szabélyzatiban, éves
koltségvetésében, illetve a [142/A. §-ban meghatarozott megallapodasban] 30. § (4)-(6)
bekezdése szerinti szabalyzatban meghatarozott korben a vezetd testiilet egyetértésével
jogosult dontést hozni."

T/10877/98/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 4., 12., 37.

Indokolas: Lasd a T/10877/98/2. szamu modosito javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszté képviseloje egyetért

13. Tatai Téth Andras képvisel6 — kapcsolodva a T/10877/64. szami modositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 64. pontja) — a térvényjavaslat 14. §-dnak — az Ftv.
42. § (2)-(3) bekezdését érintden — az elhagydsat javasolja:

"[14. § (1) Az Ftv 42. § (2) bekezdésének elsé mondata helyébe a kivetkezd
bekezdés 1ép:

»Alapképzésre torténé jelentkezéshez az adott képzési terilleten képzést folytato
fels6oktatasi intézmények — a felvételi eljarast megel6zéen legalibb két évvel, a
Korminy altal meghatirozott érettségi vizsgatargyak koziil valasztva — dontenek arrol,
hogy mely vizsgatirgyakbol sziikséges az emelt szintii vizsga letétele.”
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(2) Az Ftv. 42. § (3) bekezdésének els6 mondata helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»Az alapképzésre torténé felvételre benyujtott jelentkezési kérelmeket — a (4)
bekezdésben meghatarozott kivétellel — az egyes képzési teriiletekre meghatiarozott
felvételi kovetelmények alapjan képzési aganként, szakonként kell rangsorba allitani.”]"

Indokolas: Lasd a T/10877/94. szami modosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem €rt egyet

14. Dr. Hoffmann Rézsa, Révész Mariusz, Dr. Pésan Laszlo, Téth Ferene, Zsigé
Roébert, Cseresnyés Péter, Panczél Karoly és Kuzma Laszl6 képviseld — kapcsolddva a
T/10877/32. szamu modositdé inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 12. pontja) — a
torvényjavaslatot @j 15. §-sal — az Ftv. 43. § (1) bekezdését érintden — kiegésziteni javasolja:

"15. § Az Ftv. 43. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezb rendelkezés 1ép:

L43. 8§ (1) Az alapszak elvégzését kovetd mesterképzésre az vehetd fel, aki
alapképzésben fokozatot és szakképzettséget tanusité oklevelet szerzett. Mesterfokozatra
¢éplild mesterképzésre az vehetd fel, aki mesterképzésben fokozatot és szakképzettséget
tanuasitd oklevelet szerzett,”™

T/10877/92/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
gsszefiiggnek: 5., 14.

Indokolas: Lasd a T/10877/92/2. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képvisel6je nem ért egyet

15. Cseresnyés Péter, Révész Miriusz, Dr. Pésan Laiszlo, Téth Ferenc, Zsigo
Rébert, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszl6 képvisel6 — kapcsolodva a
T/10877/62. szamu médositd inditvanyhoz (T/10877/70. szami ajanlas 15. pontja) — a
torvényjavaslat 15. §-dnak — az Ftv. 55. § (2) bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:

"[15. § Az Ftv. 55. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:
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»(2) Egy személy tizenkét féléven at folytathat a felsoktatasban tanulmanyokat
dllamilag timogatott képzésben (a tovabbiakban: timogatasi idé), beleértve a felséfoki
szakképzést is. A fogyatékossiggal ¢él6 hallgaté tamogatdsi ideje négy félévvel
megnivelheté. A timogatisi idébe be kell szaimitania megkezdett dllamilag tamogatott
félévet is, kivéve, ha betegség, sziilés vagy mas, a hallgaténak fel nem réhaté ok miatt
nem sikeriilt befejezni a félévet. A tamogatasi idé szamitisanal figyelmen Kkiviil kell
hagyni a timogatdsi idé terhére teljesitett félévet, ha megsziint a felséoktatasi intézmény
anélkiil, hogy a hallgaté a tanulmanyait be tudta volna fejezni, feltéve, hogy
tanulmanyait nem tudta masik felséoktatasi intézményben folytatni. Figyelmen Kkiviil
kell hagyni azt a félévet is, amelyet tanulmanyai folytatasanal a felsdoktatasi intézmény
a megsziint intézményben befejezett félévekb6l nem ismert el. A timogatisi idd
legfeljebb két félévvel megnd, ha a hallgaté egységes, osztatlan képzésben vesz részt és a
képzési kovetelmények szerint a képzési idé meghaladja a tiz félévet. A doktori
képzésben részt vevé hallgaté tamogatasi ideje legfeljebb tovabbi hat félévvel
meghosszabbithaté. Az dllamilag timogatott képzésben valé részvételt nem zirja ki a
felsdoktatasban szerzett fokozat és szakképzettség megléte, azzal a megkdtéssel, hogy aki
dllamilag timogatott képzésben valamely képzési ciklusban vesz részt ugyanabban a
képzési ciklusban az 56. § (3) bekezdése szerint vehet részt allamilag timogatott
képzésben. Ezt a rendelkezést alkalmazni kell a felséfoku szakképzés tekintetében is.”]"

T/10877/73/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 15., 45.

Indokolas: Lasd a T/10877/73/1. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

16. Az Oktatiasi bizottsag a torvényjavaslat 15. §-aban az Ftv. 55. § (2)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/15. § Az Ftv. 55. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(2) Egy személy tizenkét féléven at folytathat a felsGoktatdsban tanulményokat
allamilag tamogatott képzésben (a tovabbiakban: tamogatasi 1d8), beleértve a felsofoku
szakképzést is. A fogyatékossiggal €16 hallgato tamogatasi ideje négy félévvel megnévelhetd.
A tamogatasi id6be be kell szamitani a megkezdett allamilag tdmogatott félévet is, kivéve, ha
betegség, sziilés vagy mds, a hallgatonak fel nem rohaté ok miatt nem sikeriilt befejezni a
félévet. A tamogatasi id6 szamitasanal figyelmen kiviil kell hagyni a tdmogatasi id6 terhére
teljesitett félévet, ha megsziint a felsboktatdsi intézmény anélkil, hogy a hallgato a
tanulmanyait be tudta volna fejezni, feltéve, hogy tanulméanyait nem tudta masik felsdoktatési
intézményben folytatni. Figyelmen kiviil kell hagyni azt a félévet is, amelyet tanulményai
folytatasanal a felsdoktatasi intézmény a megsziint intézményben befejezett félévekbdl nem
ismert el. A timogatasi 1d6 legfeljebb két félévvel megn6, ha a hallgaté egységes, osztatlan
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képzésben vesz részt és a képzési kovetelmények szerint a képzési id6 meghaladja a tiz
félévet. A doktori képzésben részt vevd hallgato tamogatasi ideje legfeljebb tovabbi hat
félévvel meghosszabbithaté. Az allamilag tamogatott képzésben valo részvételt nem zarja ki a
felsGoktatasban szerzett fokozat és szakképzettség megléte, azzal a megkotéssel, hogy [aki
allamilag tamogatott képzésben valamely képzési ciklusban vesz részt ugyanabban a
képzési ciklusban az 56. § (3) bekezdése szerint vehet részt dllamilag timogatott
képzésben] azonos képzési ciklusban allamilag thmogatott képzésben kizarélag az 56. § (3)
bekezdése szerinti feltételek fennalldsa esetén folytathatok tanulmanyok. Ezt a rendelkezést
alkalmazni kell a fels6foku szakképzés tekintetében is."

Indokolas: Lasd a T/10877/107. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Eléterjeszté képviseldje egyetért
17. Az Oktatasi bizottsag a torvényjavaslatot 4j 17. §-sal — az Ftv. 68. § (3)
bekezdését érintden — kiegésziteni javasolja:

"17. § Az Ftv. 68. § (3) bekezdésének harmadik mondata helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

.Doktorjelslt lehet az is, aki nem vett részt a doktori képzésben, a fokozatszerzésre
egyénileg késziilt fel, feltéve, hogy mesterfokozatot szerzett, és teljesitette a doktori képzés
vizsgakovetelményeit.”"

Indokolds: Lasd a T/10877/104. szam( modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Eléterjeszté képviseldje egyetert

18. Kuzma Liszlé, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Rébert, Dr. Pésin
Laszlo, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Téth Ferenc képviseld — kapesolodva a
T/10877/27. szamt moédositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 20. pontja) — a
torvényjavaslat 19. §-dnak — az Ftv. 89. § (1) bekezdését érintben — az elhagyésat javasolja:

"[19. § Az Ftv. 89. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezoé rendelkezés 1ép:

»(1) A rektor — a munkakéri cim adomanyozasa céljabél megfogalmazott — a
foiskolai tanari kinevezésre, illetve az egyetemi tanari kinevezésre vonatkozé javaslatit
megkiildi a felsdoktatdsi intézmény fenntartéjanak, abbél a célbél, hogy tovabbitsa a
kinevezésre — a munkakori cim adomanyozasara — jogosultnak.”]"

T/10877/74/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez8 pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 18., 20., 23.

Indokolas: Lisd a T/10877/74/1. szami moddositd javaslat
indokolasat.
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A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

19. Az Oktatasi bizottsdg a toérvényjavaslatot aj 21. §-sal — az Ftv. 104 § (1)
bekezdés e) pontjat érintden — kiegésziteni javasolja:

"21. § Az Ftv. 104. § (1) bekezdés e) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

[A miniszter felsGoktatds-fejlesztéssel kapcsolatos feladatai]

.2) 1j képzési, oktatasi modszerek, megolddsok, szervezeti formak elterjedésének, az
intézményi halozatfejlesztésnek a tAmogatdsa,”

Indokolas: Lasd a T/10877/106. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az El6terjeszt6é képviseldje egyetért

20. Kuzma Laszlo, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Robert, Dr. Posin
Laszlé, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és T6th Ferenc képviselé — kapcsolddva a
T/10877/27. szamG modosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 20. pontja) — a
torvényjavaslat 22. § (2) bekezdésének - az Ftv. 106. § (4) bekezdését érintben — az
elhagyésat javasolja:

"[(2) Az Ftv. 106. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés lép:

»(4) A felsdoktatasi intézmény rektora az egyetemi tanari — a tandri munkakori
cim adomdnyozisira iranyulé — Kkinevezési javaslatot a fels6oktatasi intézmény
fenntartdja részére kiteles tovabbitani. A nem dllami intézmény fenntartéja az egyetemi
tandri kinevezéssel kapcsolatos intézményi kezdeményezést sajat — és a 87. § (6)
bekezdése szerinti szakmai véleményezé testiilet — allaspontjanak ismertetésével egyiitt
kiilldi meg a miniszternek. A miniszter az eléterjesztés alapjan megkéri a Magyar
Felséoktatiasi Akkreditacios Bizottsag szakértéi véleményét a palyazorol, és — az e
térvényben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén — eléterjeszti az egyetemi tanari
kinevezést a koztirsasigi elnokhoz. Ha a Magyar Fels6oktatasi Akkrediticiés Bizottsag
szakértdi véleménye, a fenntartoi allaspont és az intézményi javaslat nincs dsszhangban,
a miniszter mérlegelheti, hogy kezdeményezi-e az egyetemi tandri kinevezést.”]"

T/10877/74/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 18., 20., 23.

Indokolas: Liasd a T/10877/74/2. szami moédosité javaslat
indokolasat.
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A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja
- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet
21. Az Oktatisi bizottsag a torvényjavaslat 23. §-at — az Ftv. 107 § (7) bekezdését
érintéen — Gj (3) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"(3) Az Ftv. 107. §-a a kovetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg az eredeti (7)
bekezdés jeldlése (8) bekezdésre valtozik:

(7) A magyarorszagi fels6oktatasi intézmények 4ltal koételezben hasznalt
nyomtatvanyok el6allitdsat és forgalomba hozataldt — ide értve annak a szolgéltatdsi
tevékenység megkezdésének és folytatdsanak &ltaldnos szabalyairdl szold torvény szerinti
hatdron atnyald szolgéltatdsnyujtds keretében torténd megvalosuldsat is — a regisztracids
kozpont engedélyezi. Az engedély a jogszabalyi elbirdsoknak torténé megfelelés hianyadban
tagadhat6 meg.”"

T/10877/103/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 21., 42. '

Indokolds: Lasd a T/10877/103/1. szdm\i mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal). - az Eléterjeszté képviseldje egyetért

22. Az Oktatiasi bizottsag a torvényjavaslat 25. §-aban az Ftv. 109. § (1)
bekezdésének a kivetkezé modositasat javasolja:

125. § Az Ftv. 109. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"109. § (1) A Magyar Felsboktatasi Akkreditaciés Bizottsag az intézmény €s
programakkrediticio keretében a felsGoktatasban folyé képzés, tudomanyos kutatas,
mivészeti alkototevékenység mindségének értékelésére, valamint az intézményi
mindségfejlesztési program fejlesztése érdekében tett intézkedések megvalosulasanak kiilsé
értékelésére és nyomon kovetésére létrehozott fiiggetlen, orszagos szakért6i testiilet.”

Indokolas: Lasd a T/10877/105. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Eldterjeszt6 képviseldje egyetért

23. Kuzma Laszlo, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Roébert, Dr. Posan
Laszlé, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Téth Ferenc képvisel6 — kapcsolédva a
T/10877/27. szami médositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 20. pontja) — a
torvényjavaslat 26. §-dnak — az Ft v. 110. § (5) és (8) bekezdését érintben — az elhagyésat
javasolja:



16

"[26. § (1) Az Ftv. 110. § (5) bekezdése a kivetkez6 mondattal egésziil ki:

»AZ egyetemi taniri munkakori cimre vonatkozé Kinevezési javaslat esetében a
palyazéval kapcsolatos szakértdi vélemény elkészitésére — a kinevezési javaslatnak a
Magyar Felséoktatasi Akkrediticios Bizottsaghoz valé beérkezésétdl szamitott — hatvan
nap all rendelkezésre.”

(2) Az Ftv. 110. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

»(8) A Magyar Felséoktatisi Akkreditaciés Bizottsag allasfoglalasat, javaslatat a
Kormany iltal meghatarozottak szerint, tovabba — a Bizottsig kezdeményezésére — a
Magyar Koztarsasig hivatalos lapjaban, a miniszter dltal vezetett minisztérium
honlapjan kozzé kell tenni.”]"

T/10877/74/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 18., 20., 23.

Indokolas: Lasd a T/10877/74/3. szamu mddosité javaslat
indokolésat.

A mddosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

24. Téth Ferenc, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Rébert, Dr. Pésin
Laszl6, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviseld — kapcsolédva a
T/10877/17. szdmG mddosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 38. pontja) — a
torvényjavaslat 27. § (1) bekezdésében az Ftv. 111. § (1) bekezdésének a kovetkezod
mddositasat javasolja:

127. § (1) Az Ftv. 111. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(1) Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsagnak tizenkilenc tagja van.
[Tizenegy] Hat tagot (koziiliik egy f6 nemzetkdzi szakértot) delegdl a Magyar Rektori
Konferencia, [harom] nyolc tagot a Magyar Tudoményos Akadémial és a kutatéintézetek],
kettd tagot a felsdoktatas mitkkodésében érdekelt kamarak, orszagos szakmai szervezetek, egy
tagot a Hallgatéi Onkormdanyzatok Orszdgos Konferencidja, egy tagot az Orszagos
Ko6znevelési Tandcs, egy tagot az orszdgos Kisebbségi Bizottsag. Nem lehet a Magyar
Felséoktatasi Akkreditacios Bizottsag tagja, aki a Fels6oktatési és Tudomanyos Tanécs tagja,
rektor[, gazdasagi tandcs tagja] vagy koztisztvisel§. A Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios
Bizottsag tagjai koziill megvalasztja elndkét és mas tisztségviselbit, valamint meghatirozza
mikodésének rendjét."

Indokolas: Lasd a T/10877/75. szami mddositd javaslat
indokolasat.
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A médosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

25. Cseresnyés Péter képviseldé — kapcsolodva a T/10877/17. szdmu mddositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 38. pontja) — a torvényjavaslat 27. § (1)
bekezdésében az Ftv. 111. § (1) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

127. § (1) Az Ftv. 111. § (1) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1€p:/

"(1) Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsagnak tizenkilenc tagja van. Tizenegy
tagot (koziilik egy f6 nemzetkdzi szakért6t) delegal a Magyar Rektori Konferencia, harom
tagot a Magyar Tudomanyos Akadémia| és a kutatéintézetek], kettd tagot a felsboktatas
milk6désében érdekelt kamarak, orszagos szakmai szervezetek, egy tagot a Hallgatoi
Onkormanyzatok Orszagos Konferenciaja, egy tagot az Orszagos Koznevelési Tanacs, egy
tagot az orszagos Kisebbségi Bizottsag. Nem lehet a Magyar Felsdoktatasi Akkreditacios
Bizottsag tagja, aki a Fels6oktatasi és Tudomanyos Tandcs tagja, rektor, gazdasagi tandcs
tagja vagy koztisztviseld. A Magyar FelsGoktatasi Akkreditacidos Bizottsag tagjai koziil
megvalasztja eln6két és mas tisztségvisel6it, valamint meghatarozza miikddésének rendjét."

Indokolas: Lasd a T/10877/76. szami modositd javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tdmogatja

- az Eléterjesztdé képviseldje nem ért egyet

26. Zsigé Robert, Révész Mariusz, Dr. Pésan Laszlé, Téth Ferenc, Cseresnyés
Péter, Pinczél Kiroly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képvisel6 — kapcsolodva a
T/10877/17. szamG moddositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 38. pontja) — a
torvényjavaslat 27. § (1) bekezdésében az Ftv. 111. § (1) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

127.§ (1) Az Ftv. 111. § (1) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(1) Magyar Felsoktatasi Akkreditacios Bizottsagnak [tizenkilenc] huszonegy tagja
van. Tizenegy tagot (kozillik egy f6 nemzetkozi szakértdt) delegdl a Magyar Rektori
Konferencia, [hdrom] négy tagot a Magyar Tudomanyos Akadémia €s a kutatointézetek,
kettd tagot a felséoktatas milkkodésében érdekelt kamardk, orszagos szakmai szervezetek, egy
tagot a Hallgatéi Onkormanyzatok Orszigos Konferenci4ja, egy tagot a Doktoranduszok
Orszagos Szovetsége, egy tagot az Orszagos Koznevelési Tandcs, egy tagot az orszagos
Kisebbségi Bizottsag. Nem lehet a Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsag tagja, aki a
Fels6oktatasi és Tudomanyos Tanécs tagja, rektor, gazdasagi tanacs tagja vagy koztisztviseld.
A Magyar Fels6oktatasi Akkreditacids Bizottsag tagjai koziil megvalasztja elndkét és mas
tisztségviseloit, valamint meghatarozza mikodésének rendjét.”
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Indokolas: Lasd a T/10877/79. szdmdi modositd javaslat
indokolasat.

A médositd javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

27. Zsigé Rébert, Révész Mariusz, Dr. Pésan Laszlo, Téth Ferenc, Cseresnyés
Péter, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszl6 képvisel — kapcsolédva a
T/10877/17. szdmG moddosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamd ajanlas 38. pontja) — a
torvényjavaslat 27. § (1) bekezdésében az Ftv. 111. § (1) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

/27.§ (1) Az Ftv. 111. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(1) Magyar Fels6oktatasi Akkreditaciés Bizottsagnak tizenkilenc tagja van.
[Tizenegy] Hét tagot (koziiliik egy f6 nemzetkdzi szakértdt) delegdl a Magyar Rektori
Konferencia, [harom] hét tagot a Magyar Tudomanyos Akadémiaf és a kutatéintézetek],
kettd tagot a felsGoktatas mitkdésében érdekelt kamarak, orszagos szakmai szervezetek, egy
tagot a Hallgatéi Onkormanyzatok Orszigos Konferencidja, egy tagot az Orszagos
Ko6znevelési Tandcs, egy tagot az orszagos Kisebbségi Bizottsag. Nem lehet a Magyar
Felséoktatasi Akkreditacios Bizottsag tagja, aki a Fels6oktatasi és Tudoményos Tandcs tagja,
rektor|[, gazdasagi tandcs tagja] vagy koztisztviseld. A Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios
Bizottsag tagjai koziil megvalasztja elnokét és mas tisztségviseldit, valamint meghatirozza
mikddésének rendjét.”

T/10877/77/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 27., 28.

Indokolas: Lasd a T/10877/77/1. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tAmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

28. Zsig6 Robert, Révész Mairiusz, Dr. Pésan Laszlo, Toth Ferenc, Cseresnyés
Péter, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képvisel6 — kapcsolodva a
T/10877/17. szamG modositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 38. pontja) — a
torvényjavaslat 27. § (2) bekezdésében az Ftv. 111. §-anak 1uj (4) bekezdéssel torténd

kiegészitését javasolja:

"(2) Az Ftv. 111. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép, tovabba a 111.
§ a kovetkezd 0 (4) bekezdéssel egésziil ki, ezzel egvidejileg az eredeti (4)-(8) bekezdés
szdmozasa (5)-(9) bekezdésre valtozik:
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(3) A Magyar Felsdoktatasi Akkreditacids Bizottsag feladatainak ellatasahoz allando
bizottsagként miikddteti a tudomany teriiletenként létrehozott képzési bizottsigokat, a
mindségfejlesztési bizottsagot, a pedagbgusképzési bizottsagot és a 139. § (12) bekezdése
szerint 1étrehozott hittudomanyi bizottsagot. A Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsag
tovabba milkodtethet a szervezeti és milkodési szabalyzataban meghatarozott eseti szakértdi
bizottsagokat, valamint tanacsado testiileteket.

(4) A magyar Felsooktatasi Akkrediticids Bizottsdg elbirdldsainak szakmai
szempontrendszerét egy-egy eljaras megkezdése eldtt egy évvel koteles nyilvadnossagra hozni,
s az abban megfogalmazottak szerint eljarni."

T/10877/77/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 27., 28.

Indokolds: Lasd a T/10877/77/2. szami mddositd javaslat
indokolasét.

A mddosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

29. Az Oktatasi bizottsag a térvényjavaslat 27. §-at — az Ftv. 111. § (4) bekezdését
érintden — aj (3) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"(3) Az Ftv. 111. §-a 0j (4) bekezdéssel egésziil ki, ezzel e
bekezdés szamozasa (5)-(9) bekezdésre valtozik:

{4 A Magvar Felsooktatdsi Akkreditdcios Bizottsag szakmai  biralati
szempontrendszerét nyilvanossdgra hozza, melynek alkalmazidsira elsé izben a
nvilvanossagra hozést kdvetd egy év leteltével van méd.”

Indokolas: Lasd a T/10877/108. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

30. Révész Miriusz, Cseresnyés Péter, Dr. Pésan Laszl6, Zsigé Rébert, Toth
Ferenc, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszl6 képvisel6 — kapcsolodva a
T/10877/17. szami médositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 38. pontja) — a
torvényjavaslat 27. § (3) bekezdésében az Ftv. 111. § (7) bekezdésének a kovetkezd
mébdositasat javasolja:

/(3) Az Ftv. 111. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:/
"(7) A Magyar Felsdoktatasi Akkreditaciés Bizottsag Feliilvizsgélati Bizottsdgot hoz

létre, a 106. § (8) bekezdésében meghatarozott, megismételt szakértéi vélemény
elkészitésével kapcsolatos feladatok ellatasara. A Feliilvizsgalati Bizottsag [hdrom] &t tagbol
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all. Két tagjat a Magyar Rektori Konferencia, [egy] harom tagjit a Magyar Felsdoktatasi
Akkreditaciés Bizottsag testiilete jeloli haroméves idotartamra. A Felillvizsgalati Bizottsag
tagja olyan személy lehet, aki ezt megeldzden legaldbb harom évig a Magyar Fels6oktatasi
Akkreditaciés Bizottsagnak vagy valamely szakbizottsiganak nem volt tagja. A
Felillvizsgalati Bizottsag tagjaira az (1) bekezdésben megfogalmazott Osszeférhetetlenségi
szabalyokat is alkalmazni kell."

Indokolas: Lasd a T/10877/78. szami mobdositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem ért egyet

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

31. Dr. Pésan Laszlé, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Rébert, Téth
Ferenc, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviseld — kapcsolodva
a T/10877/15. szamt moédosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 41. pontja) — a
torvényjavaslat 30. § (2) bekezdésének — az Ftv. 120. § (9) bekezdését érintéen — az
elhagyasat javasolja:

"[(2) Az Ftv. 120. §-a a kivetkezo (9) bekezdéssel egésziil ki:

»(9) A villalkezo kozintézetként besorolt koltségvetési szerv, valamint a
kozintézeti koltségvetési szerv vallalkozé kozintézetté torténé besorolas feltételeit
teljesité jogi személyiségii szervezeti egysége a szdmvitelrél sz6lo torvény szerinti
iizemgazdasigi (eredmény) szemléletii konyvvezetési és beszamolasi kotelezettségét a
kozhaszni szervezetekre vonatkozoé szabalyok szerint teljesiti azzal, hogy alap- és
kiegészité tevékenysége cél szerinti tevékenységnek, kisegitd és villalkozasi tevékenysége
vallalkozasnak mindsiil.”’]"

Indokolas: Lasd a T/10877/80. szAmG modositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem €rt egyet

32. Dr. Szab6 Zoltan képviseld — kapcsolédva a T/10877/15. szami mddositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlds 41. pontja) — a tdrvényjavaslat 30. § (2)
bekezdésében az Ftv. 120. § (9) bekezdésének a kivetkez6 modositasat javasolja:

/(2) Az Ftv. 120. §-a a kovetkezo (9) bekezdéssel egésziil ki:/

"(9) A vallalkozé kozintézetként besorolt koltségvetési szerv, valamint a kozintézet]i]
koltségvetési szerv vallalkozdé kozintézetté torténd besorolas feltételeit teljesitd jogi
személyiségli szervezeti [egysége] egységgel rendelkezd kozintézet koltségvetési szerv a
szamvitelrdl sz616 térvény szerinti lizemgazdasagi (eredmény) szemléletli konyvvezetés|ilre
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és beszamolas[ijra koteles[zettségét a kozhasznia szervezetekre vonatkozé szabalyok
szerint teljesiti azzal, hogy alap- és kiegészit6 tevékenysége cél szerinti tevékenységnek,
kisegit6 és vallalkozasi tevékenysége vallalkozasnak mindsiil]."

Indokolas: Lasd a T/10877/101. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

33. Dr. Hoffmann Rézsa, Révész Miriusz, Dr. Pésan Laszlé, Toth Ferenc, Zsigo
Roébert, Cseresnyés Péter, Pianczél Karoly és Kuzma Laszlé képviselé — kapcsolddva a
T/10877/14. szdmG modosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamd ajanlas 42. pontja) — a
torvényjavaslat 31. §-dban az Ftv. 120/A. §-anak a kovetkez6 modositasat javasolja:

/31. § Az Ftv. a kovetkez6 120/A. §-sal egésziil ki:/

"120/A. § A [koltségvetési szervként miikddd] felsGoktatasi intézmény vezetdje a
kiemelt el6irdnyzatok kozott év kozben, a szenatus jovahagyasdval sajat hatdskorben a
feladatellatashoz sziikséges mértékben — a kincstar és a fenntart6 egyidejii értesitése mellett —
atcsoportositast hajthat végre."

Indokolas: Lasd a T/10877/81. szdmi modositd javaslat
indokolasét.

A mddosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjesztd képviseloje nem ért egyet

34. Az Oktatasi bizottsag a torvényjavaslat 33. §-aban az Ftv. 121/A. § (1)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/33. § Az Ftv. a k6vetkez6 121/A. §-sal egésziil ki:/

"121/A. § (1) A 121. § (2) bekezdés alapjan azok a koltségvetési szervként miik6do
felsdoktatasi intézmények hozhatnak 1étre[,] vagy vehetnek részt kisebbségi részesedéssel
intézményi tarsasigban, illetve azon koltségvetési szervként miikodé felsboktatsi
intézmények intézményi tarsasdgai hozhatnak létre, illetve vehetnek részt tovabbi gazdasagi
tarsasagban — a szellemi alkotas iizleti célu hasznositdsa céljabol létrehozott intézményi
tarsasagot ide nem értve — amely fels6oktatasi intézmények a 135-136. § szerint 1étrehozott €s
mikodtetett kockazatfedezeti alapba — az ilyen modon 1étrehozott intézményi tarsasag részére
biztositott vagyoni hozzajarulasuk tiz szazalékanak megfeleld osszegli — befizetést teljesitenek
a sajét bevételiiknek a koltségek teljes korii levonasa utan fennmaradt része terhére."

Indokolas: Lasd a T/10877/109. szami modosité javaslat
indokolésat.
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35. Zsigé Robert, Révész Mariusz, Dr. Pésan Laszlé, Toth Ferenc, Cseresnyés
Péter, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlo képviseld — kapcsolodva a
T/10877/11. szami moédosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 45. pontja) — a
torvényjavaslat 33. §-aban az Ftv. 121/A. § (1) bekezdésének a kovetkez6 modositasat
javasolja:

/33. § Az Ftv. a kovetkez6 121/A. §-sal egésziil ki:/

"21/A. § (1) A 121. § (2) bekezdés alapjan azok a [koltségvetési szervként miikodo]
felsdoktatdsi intézmények hozhatnak létre[,] vagy vehetnek részt kisebbségi részesedéssel
intézményi tarsasigban, illetve azon koltségvetési szervként mikodd felsboktatdsi
intézmények intézményi tarsasagai hozhatnak létre, illetve vehetnek részt tovabbi gazdasigi
tarsasagban — a szellemi alkotds iizleti célu hasznositasa céljabdl létrehozott intézményi
tarsasagot ide nem értve — amely felsGoktatasi intézmények a 135-136. § szerint 1étrehozott €s
miukddtetett kockadzatfedezeti alapba — az ilyen médon 1étrehozott intézményi tarsasag részére
biztositott vagyoni hozzajarulasuk tiz szazalékanak megfelel6 osszegli — befizetést teljesitenek
a sajat bevételiiknek a koltségek teljes korli levonasa utan fennmaradt része terhére."

Indokolas: Lasd a T/10877/82. szami modositdé javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseloje nem ért egyet

36. Pianczél Karoly, Révész Miriusz, Dr. Pésian Laszlo, Toth Ferenc, Zsigo
Roébert, Cseresnyés Péter, Dr. Hoffmann Roézsa és Kuzma Laszl6 képviseld — kapcsoldédva
a T/10877/33. szdmu moddosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 10. pontja) — a
torvényjavaslat 40. §-anak — az Ftv. 141. § (2) bekezdését érintéen — az elhagyésat
javasolja:

"[40. § Az Ftv. 141. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»(2) Az egészségiigyi felsdoktatasi intézmény — a felséoktatdsi intézmény
részeként vagy attol elkiilonitett szervezeti keretben, képzési és kutatdsi feladatainak
ellitasa érdekében — egészségiigyi szolgaltaté miikodtetésére jogosult. Az egészségiigyi
szolgaltato az egészségiigyi felsGoktatisi intézmény részeként (a tovabbiakban: klinikai
kozpont) vagy attél elkiiloniilve (a tovibbiakban: egyetemi klinikai kézpont) miikodhet.
A Klinikai kizpont Kincstdri szamlival rendelkezik. Az egyetemi klinikai kiozpont jogi
személy, amelynek alapitéja az egészségiigyi felsGoktatasi intézmény. Az egészségiigyi
felsGoktatasi intézmény a klinikai kozpont, illetve az egyetemi klinikai kozpont mellett a
teriileti betegellatds érdekében intézményi tarsasig Gtjan is miikddtethet egészségiigyi
szolgaltatot.”’]"

Indokolds: Lasd a T/10877/83. szamu modositdo javaslat
indokolasat.
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A médosité javaslatot(tal). - az OKtatasi biz. nem tdmogatja

- az ElGterjesztoé képviseloje nem ért egyet

37. Dr. Szabé Zoltan képvisel6 — kapcsolodva a T/10877/6. szdmG moédositd
inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 50. pontja) — a torvényjavaslat 41. §-aban az Ftv.
142/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezést javasolja:

/41. § Az Ftv. — Az agrartudomanyi képzést folytaté felsdoktatasi intézményekre
vonatkoz6 kiilén rendelkezések” fejezet cimét megel6z6en — a kovetkezd 142/A. §-sal egésziil
ki:/

"142/A. § [(1) Kozponti koltségvetési szervként miikodé felséoktatasi intézmény
esetén a személyi, tirgyi és pénziigyi feltételek fennallisat a jogi személyiségii szervezeti
egység vonatkozasaban is Kkiilon vizsgalni kell. A személyi és targyi feltételek
fennallisiban az intézmény szellemi és anyagi kapacitisai csak abban az esetben
vehetéek figyelembe, ha annak igénybevétele feltételeit az intézmény és annak jogi
személyiségii szervezeti egysége kiilon megallapodasban rogziti.

(2) A megillapodds tartalmazza az egymastél, illetve harmadik féltél igénybe
vett, valamint a harmadik fél részére nyijtott szolgaltatasok meghatirozisit az egymas
kozti elszamolas szabalyainak rogzitése mellett. E Kkapacitasok igénybevétel¢hez
kapcsolodo koltségek, kiaddsok fedezetét a jogi személyiségii szervezeti egység
gazdalkodasa keretéiil szolgilé elkiilonitett részeldiranyzatok biztositjak, amelyek felett
kotelezettségvallalasi és teljesitésigazolasi joggal és felelosséggel bir.

3) A jogi személyiséggel felruhazott szervezeti egységre az intézményi
dokumentumok kotelezéen alkalmazandéak, azzal, hogy a jogi személyiségii szervezeti
egység gazdalkodasanak specidlis — kiilonosen a kozintézetként besorolt felsdoktatasi
intézménynek a vallalkozé kozintézetté torténd besorolas feltételeit teljesité jogi
személyiségii szervezeti egységére egyedi elézetes engedéllyel alkalmazott — szabalyait az
intézmény gazdilkoddsarél szl belsé szabalyzat elkiilonitve tartalmazza.] Az
egészséoligyi szolgaltatd tevékenységet ellatd 36/C. § (2) bekezdés szerinti jogi személyiségii
szervezeti egység tartozasaiért a felsdoktatasi intézmény a 36/C. § (2) bekezdésében megjeldlt
forrasokon és vagyonon feliil a 141. § (3) bekezdése szerinti finanszirozasi szerz6dés alapjan
biztositott 6sszeg terhére is helytallni tartozik. Ha a jogi személyiségli szervezeti egység
mitkodéséhez sziikséges fedezet legaldbb egy éven keresztil nem teremthetd meg, a
felsdoktatasi intézmény az oktatdsért felelds miniszteren keresztiil egyeztetést kezdeményez
az egészségiigyért felelds miniszterrel a koltségvetési szervek jogallasarol sz616 2008. évi CV.
torvény 12. § (1) bekezdés f) pontjdn alapuldé megsziintetés elkeriilése érdekében meghozhatd
finanszirozasi és mas intézkedésekrol."

T/10877/98/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 3., 4., 12., 37.

Indokolds: Liasd a T/10877/98/4. szami modositd javaslat
indokolasat.



24

A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

38. Kuzma Laszlo, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Rébert, Dr. Posan
Laszlé, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Roézsa és Toth Ferenc képvisel6 — kapcsolédva a
T/10877/31. szdmu médositd inditvanyhoz (T/10877/70. szami ajanlas 13. pontja) — a
torvényjavaslat 45. § (1) bekezdésében az Ftv. 2. szama melléklet II/A. ,,A felsdoktatasi
intézménytorzs” alcim ab) pontjanak a kévetkez6 modositasét javasolja:

/45. § (1) Az Ftv. 2. szamd mellékletének II/A. ,,A felsboktatasi intézménytdrzs”
alcimének ab) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

[E torvény alapjdn nyilvantartott adatok:
a felsGoktatdsi intézmény]/

"ab) tisztségvisel6i (rektor, gazdasagi foigazgatd vagy igazgatd, belsd ellendrzés
vezetbje, a gazdasigi tanacs elndke és tagjai, [a vezetd testiilet elndke és tagjai,] az
elokészitd testiilet elndke — ideiglenes intézményvezetd — és tagjai, a karok vezetdi, az
igazgatasi feladatot ellaté hivatal vezetdje) neve, értesitési cime, elérhetésége (telefon,
telefax, e-mail),"

T/10877/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 6., 9., 10., 38.

Indokolas: Lasd a T/10877/72/4. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja
- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
39. Kuzma Laszlé, Révész Mariusz, Dr. Posdn Laszlé, Toth Ferenc, Zsigé Rébert,
Cseresnyés Péter, Panczél Karoly és Dr. Hoffmann Rézsa képviselé — kapcsolédva a
T/10877/1. szdmu modositd inditvanyhoz — a torvényjavaslat 46. § (2) bekezdésének a

kévetkez6 modositasat javasolja:

"(2) A 20. § [2010.] 2011. [szeptember] januar 1-jén, a 37. § (2)-(3) bekezdése 2012.
januar 1-jén 1ép hatalyba."

Indokolas: Lasd a T/10877/84. szdmi modositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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40. Toéth Ferenc, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Rébert, Dr. Pésan
Laszlé, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviseld — kapcsolédva a
T/10877/65. szamu mddositdé inditvanyhoz (T/10877/70. sz4mu ajanlds 56. pontja) — a
torvényjavaslat 47. § a), f)-j), I)-n), valamint q) pontjanak az clhagyasit, tovabbd K)
pontjanak a kovetkezé mddositasat javasolja:

/47. § Az Ftv./

"la) 7. § (8) bekezdésének ,besoroldsdt” szovegrésze helyébe a '"dtsoroldsdit”
SZovegrész,)

[b)] a) 26. § (2) bekezdés bevezet$ részének az ,.elnokének kezdeményezésére”
szovegrésze helyébe az ,, elnokének — az elnék esetén a tandcs tagjanak — kezdeményezésére”
szOvegrész,

[0)] b) 27. § (8) bekezdés o) pontjanak ,.a doktori iskola létesitésérdl és” szovegrésze
helyébe ,,a doktori iskola létesitésérdl, megsziintetésérdl és” szovegreész,

[d)] c) 28. § (1) bekezdés bevezet6 részének ,, 4 szendtus létrehozdsdval, mitkodésével,
tagjai megbizatdsdnak megsziinésével, a szendtus napirendjének elSkészitésével kapcsolatos
kérdéseket” szovegrésze helyébe A szendtus létrehozdsdaval, miikidésével, tagjai
megbizatdsdnak megsziinésével, a megbizds, a delegdlds jogszeriiségének vizsgdlatdval, a
kapcsolédé jogorvoslattal, a szendtus napirendjének elGkészitésével kapcsolatos kérdéseket”
szovegrész,

[e)] 4 28. § (3) bekezdésének ,a (8) bekezdés a)-i) pontjdban, valamint a k)-I)
pontjdban és az o)-p), pontjidban” szivegrész helyébe ,.a (8) bekezdés a)-i) pontjdban,
valamint a k)-1) pontjdban és az 0)-p), r)-s) pontjdban” sz6vegrész,

[P 32. § (5) bekezdés hatodik mondatanak ,Az dsszefiiggd szakmai gyakorlat”
szivegrésze helyébe ,,A szakmai gyakorlat” szovegrész,

g) 86. § (4) bekezdésének ,,az érintettet a miniszterelndk” szovegrésze helyébe ,az
érintettet a megfeleld munkakiri cim adomdnyozdsdval a miniszterelndk” szovegrész,

h) 86. § (5) bekezdésének ,,a koztdrsasdgi elnok nem menti fel.” szovegrésze
helyébe ,,a koztdrsasdgi elnék — a tandri cim haszndlatinak jogdt megvonva — nem menti
fel.” szovegrész,

i) 87. § (5) bekezdésének ,és az egyetemi tandri kinevezés kezdeményezéséhez
sziikséges” szovegrésze helyébe ,és az egyetemi tandri kinevezés — a munkakéri cim
adomdnyozdsdnak — kezdeményezéséhez sziikséges” szovegrész,

j) 91. § (3) bekezdésének ,,az egyetemi tandrt felmentette.” szovegrésze helyébe ,az

egyetemi tandrt — a munkakori cimhez fiiz6dd jogdt megvonva — felmentette.” szovegrész,)

[K)] €) 96. § (10) bekezdésének a “magasabb vezetdi megbizds a hatvanétodik életév
betiltését koveten” szovegrésze helyébe a “magasabb vezetli megbizds idétartama [-]
részbenf, vagy teljes egészében —] a hatvanotodik életéy betoltését kovetden” szbvegrész,
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[) 100. § b) pontjinak ,kinevezi” szovegrésze helyébe ,az egyetemi tandri
munkakér betoltéséhez  sziikséges munkakéri cimrdl hozott dontésével kinevezi”
szovegreész,

m) 101. § (3) bekezdés b) pontjanak ,kinevezi” szisvegrésze helyébe ,a foiskolai
tandri munkakir betiltéséhez sziikséges munkakiori cimrdl hozott déntésével kinevezi”
szovegrész,

n) 106. § (7) bekezdésének ,, Az Eurdpai Gazdasdgi Térségrol szolo szerzddésben
részes dllamban akkreditdlt” szovegrésze helyébe ,,4z Eurdpai Gazdasdgi Térségrol, illetve
a Gazdasdgi Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezetrol (OECD) 52016 szerzodésben részes
dllamban hitelesitett” szovegrész,

[0)] 1) 133/A. §-a (4) bekezdésében ,, A teljesitménykovetelményeket az intézményi
fejlesztési terv alapjan” szdvegrész helyébe , A teljesitménykovetelményeket a fenntartdi
megdllapodds megkotésekor hatdlyos intézményi fejleszitési terv alapjan” szovegrész,

Ip] 2 138/A. § (1) bekezdés b) pontjanak, és 138/A. § (6) bekezdésének ,,akkreditait”
szovegrésze helyébe a , hitelesitett” sz6vegrész,

[q) 145. § (6) bekezdésének ,,az dsszefiiggd szakmai gyakorlat” szovegrésze helyébe
» szakmai gyakorlat” szivegrész,)

[r)] k) 153. § (1) bekezdés 19. pontjanak ,,/14. § (6) bekezdés” szovegrésze helyébe
»l14. § (7) bekezdés” szOvegrész

n

1ép

Indokolds: Lasd a T/10877/85. szamG modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

41. Panczél Karoly, Révész Mariusz, Dr. Pésan Laszlé, Toth Ferenc, Zsigo
Rébert, Cseresnyés Péter, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviseld — kapcsolodva
a T/10877/63/1. szamu modositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 57. pontja) — a
torvényjavaslat 47. § k) pontjanak a kovetkezé mddositasat javasolja:

/47. § Az Ftv./
"k) 96. § (10) bekezdésének a “magasabb vezetdi megbizds a hatvanotodik életév
betoltését kovetSen” szdvegrésze helyébe a “magasabb vezetdi megbizds idétartama [-]

részbenf, vagy teljes egészében —| a hatvanotodik életév betoltését kovetden” szovegrész,"

Nép./
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Indokolds: Lasd a T/10877/87. szamt modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatia

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

42. Oktatasi bizottsag a térvényjavaslat 47. §-at @j r) ponttal kiegésziteni javasolja:
147. § Az Ftv./
"r) a 153. § (1) bekezdés 18. pontjanak ,,[107. § (7) bekezdés]” szévegrésze helyébe a

] 107. §1” szbvegrész.,"
/ép./

T/10877/103/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 21., 42.

Indokolds: Lasd a T/10877/103/2. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Eldterjeszto képviseldje egyetért

43. Dr. Posian Liszlo, Révész Mariusz, Toth Ferenc, Zsigo Robert, Cseresnyés
Péter, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Liszlé képviselé — kapcsolodva a
T/10877/66. szamu moédositd inditvanyhoz (T/10877/70. szaml ajanlas 59. pontja) — a
térvényjavaslat 48. §-at @j a) ponttal kiegésziteni javasolja:

/48. § Hatalyat veszti az Ftv./

"a) 23. §-at megel$zb . A gazdasagi tandcs” aleim és a 23-26. §.,"

Indokolas: Lasd a T/10877/91. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja
- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
44. Dr. Pésan Liszlo, Cseresnyés Péter, Révész Mariusz, Zsigé Robert, Toth
Ferenc, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képvisel6 — kapcsolodva a
T/10877/66. szamli modositd inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 59. pontja) — a

torvényjavaslat 48. § ¢) pontjanak az elhagyasat javasolja:

/48. § Hatalyat veszti az Ftv./



28

"[c) 76. § (5) bekezdése,]"

Indokolds: Lasd a T/10877/86. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

45. Cseresnyés Péter, Révész Mdriusz, Dr. Pésan Laszlé, Toth Ferenc, Zsigo
Rébert, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszl6 képvisel6 — kapcsolédva a
T/10877/62. szamG modositd inditvanyhoz (T/10877/70. szami ajanlas 15. pontja) — a
torvényjavaslat 50. § (5) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

"[(5) Az Ftv. — e torvény 15. §-aval médositott — 55. § (2) bekezdésében foglaltakat
elsé alkalommal a 2010 szeptemberétil az elsé évfolyamon allamilag timogatott képzés
keretében tanulminyokat kezdé hallgatok tekintetében, majd ezt kivetden felmend
rendszerben kell alkalmazni.]"

T/10877/73/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 15., 45.

Indokolas: Lasd a T/10877/73/2. szamu modosité javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja
- az Emberi jogi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet

46. Téth Ferenc, Cseresnyés Péter, Révész Miriusz, Zsigé Rébert, Dr. Posian
Laszl6, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviseld — kapcsolédva a
T/10877/68/2.és /64. szamG modosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlds 63. és 64.
pontja) — a térvényjavaslat 50. § (5) bekezdésének a kivetkez6 modositasat javasolja:

"(5) Az Ftv. — e toérvény 15. §-aval moédositott — 55. § (2) bekezdésében foglaltakat
elsé alkalommal a 2010 szeptemberét6l [az elsé évfolyamon dllamilag timogatott képzés
keretében tanulminyokat kezdd] adott képzésre a felsGoktatdsi intézménybe beiratkozd
hallgatéok tekintetében, majd ezt kdvetben felmend rendszerben kell alkalmazni."

Indokolas: Lasd a T/10877/88. és 93. szamu moédositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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47. Zsigé6 Rébert, Révész Mariusz, Dr. Pésan Liszl6, Téth Ferenc, Cseresnyés
Péter, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszlé képviseld — kapcsolodva a
T/10877/68/2. szamu modosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 63. pontja) — a
torvényjavaslat 50. § (7) bekezdésének az elhagydsat javasolja:

"[(7) Az Ftv. — e torvény 24. §-aval megallapitott — 108. § (3) bekezdésében eldirt
otéves értékelési idoszakra tekintettel a Magyar Felsgoktatasi Akkrediticios Bizottsag
2010. marcius 1-jéig modositja munkatervét, amelyet a Magyar Koztarsasag hivatalos
lapjaban és az oktatasért felelés miniszter altal vezetett minisztérium honlapjan kozzé
kell tenni.]"

Indokolas: Lasd a T/10877/89. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet

48. Révész Miriusz, Dr. Pésan Laszlé, Toth Ferenc, Zsigd Rébert, Cseresnyés
Péter, Panczél Karoly, Dr. Hoffmann Rézsa és Kuzma Laszl6 képvisel6 — kapcsolodva a
T/10877/68/2. szamt moédosité inditvanyhoz (T/10877/70. szamu ajanlas 63. pontja) — a
torvényjavaslat 50. § (9) bekezdésének a kivetkezd modositasat javasolja:

"(9) Az Ftv. — e torvény 47. § g) és q), valamint 48. § a)-b) pontjaval modositott — 32.
§ (5) bekezdésében, 48. § (3) bekezdésében és 145. § (6) bekezdésében foglaltakat [az e
torvény hatilybalépését kovetéen] 2011. janudr 1-jét6l az alapképzés keretében elsd
évfolyamon tanulményaikat megkezd$ hallgatok tekintetében, majd ezt kovetden felmend
rendszerben kell alkalmazni."

Indokoldas: Lasd a T/10877/90. szam( moédositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - az Oktatasi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivatalanak Jogi féosztdlya

Budapest, 2009. november 12.

Dr. Szabé Zoltan s.k., Balog Zoltan s.k.,
az Oktatasi és tudomanyos az Emberi jogi, kisebbségi,
bizottsag elnéke civil- és vallasiigyi bizottsag elnoke
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