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orszaggytlési képviseld

modosité javaslat

dr. Katona Béla arnak,
az Orszaggyllés elnékének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, illetve 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
Kozbeszerzési és Kozérdekvédelmi Hivatalrél sz6lé T/11025. szamu torvényjavaslathoz a
kovetkezd

mddosité javaslatot
terjesztem eld:
A torvényjavaslat 38. §-anak (1) bekezdése az aladbbiak szerint médosul:

»38. 8§

(1) A Kbt. 60. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:
»(1) Az eljardsban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozo vagy eréforrast nyjtd szervezet
a) aki végelszamolas alatt all, vagy az ellene inditott csddeljaras [vagy felszamolasi eljaras]
folyamatban van, vagy az ellene inditott felszamoldsi eljaras alapjan felszamolésat a birdsag

jogerdsen elrendelte, illetéleg ha az ajanlattevd (alvallalkozd) személyes joga szerinti hasonl6
eljaras van folyamatban, vagy aki személyes joga szerint hasonl6 helyzetben van;”

Indokolas

A Kbt. 60. §-a (1) bekezdésének a) pontja kapcsan sziikséges annak rogzitése, hogy a
hivatkozott kizar6 ok hatdlya csak akkor all be, ha a birdsiag a felszamolast jogerosen
elrendelte (jelenleg ugyanis mar a felszamolasi eljaras meginduldsaval beall a kizar6 ok
hatdlya, ami azzal jarhat, hogy a teljesen alaptalan — a felszamolasi eljaras meginditasara
iranyuld — kérelmek is ellehetetlenitik a kérelemmel érintett ajanlattevok induldsat a
kozbeszerzési eljarasban; mindezt birdséagi itélet erdsiti meg).
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