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dr. Katona Béla urnak,
az Orszaggy(ilés elndkének

Helyben

Tisztelt EInsk Ur!

A Hézszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, illetve 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
Kozbeszerzési és Kozérdekvédelmi Hivatalrol sz6l6 T/11025. szamu toérvényjavaslathoz a
kovetkezo

mddositoé javaslatot
terjesztem eld:
A tdrvényjavaslat 38 §-a az alabbiakkal egésziil k:i
A Kbt. 54. §-anak (2) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»4. § (2) Az ajanlati felhivasban az ajanlatkéré koteles megadni a dokumentacid
rendelkezésre bocsatasanak modjat, hataridejét, annak beszerzési helyét és pénziigyi feltételeit
is. Az ajanlatkér6 az ajanlati felhivasban eldirhatja, hogy a dokumentacié megvasarlasa vagy
atvétele az eljarasban vald részvétel feltétele. Ha tobb ajanlattevd kdzdsen tesz ajanlatot,
akkor elegendd, ha az ajanlattevok egyike vasarolja meg vagy veszi at a dokumentaciot.
Amennyiben az ajanlatkérd eldirta, hogy a dokumentacié megvésarlasa az eljardsban vald
részvétel feltétele, koteles a dokumentacidba torténd betekintést biztositani annak
megvasarlasa el6tt.”

Indokolas
Javaslom a Kbt.-ben annak rogzitését, hogy amennyiben az ajanlatkéré a dokumentaci6

megvasarlasat kotelezové tette az ajanlattevok szdmadra, elGzetesen biztositsa az ebbe t6rténd
betekintést annak érdekében, hogy az ajanlattevoknek ne kelljen feleslegesen

megvasarolniuk azt.
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Gohdor Istvan

Budapest, 2009. november 17.
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