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moédosité javaslat

dr. Katona Béla urnak,
az Orszaggyllés elndkének

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, illetve 102. §-a&nak (1) bekezdése alapjan a
Kozbeszerzési és Kozérdekvédelmi Hivatalrol szolé T/11025. szdmu térvényjavaslathoz a
kovetkezo

modosito javaslatot
terjesztem elo:

A torvényjavaslat ... §-ahoz kapcsoléddan, a Kbt. 54. §-anak (1) bekezdésére vonatkozdan az
alabbi javaslatot teszem:

»54. § (1) Az ajanlatkérd - a megfelel6 ajanlattétel elosegitése érdekében is - dokumentaciot
koteles késziteni, amely egyebek mellett tartalmazza a szerzddéstervezetet. A 22. § (1)
bekezdése szerinti ajanlatkér6 esetében a szerzOdéstervezetnek tartalmaznia kell a 305. § (4)
bekezdése szerinti feltételek teljesiilésének esetére alkalmazand6 beszedési megbizas
teljesitésére sz0l0, az ajanlatkér6 részér6l a pénzforgalmi szolgaltatdjanak adott
hozzajarulasat, felhatalmazo nyilatkozatat. A dokumentacio tartalmazza az ajanlat részeként
benytjtandd igazolasok, nyilatkozatok jegyzékét|, amelyben az ajanlatkérd kiilon
megjeloli azokat a csatolandé dokumentumokat, amelyek a 4. § 9/A. pontja szerinti
kériilmények fennallasa esetén hamis nyilatkozatnak minésiilnek].”

Indokolas

A Kbt. 54. §-a (1) bekezdésének utolsé mondatanak utolsé két tagmondata [.,(...) amelyben az
ajanlatkérd kiilon megjeloli azokat a csatolandé dokumentumokat, amelyek a 4. § 9/A. pontja
szerinti koriilmények fenndlldsa esetén hamis nyilatkozatnak mindsiilnek.”’] a jogalkalmazok
szamara értelmezhetetlen, ezért annak elhagyasa sziikséges.

Budapest, 2009. november 17.
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