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[Telvben
Tisztelt Eln8k Ur!
A TMéazszabaly 94. §-dnak (1) bekezdése, illetve 102. §-adnak (1) bekezdése alapjan a
Koé7zbeszerzési és Kozrendvédelmi Hivatalrdl sz616 T/11025. szamG toérvényjavaslathoz
T/11025/69. szamon benyiyjtott médosité javaslathoz az alabbi
kapcesolodd modositd javaslatot

lerjesztem eld.

1. A térvényjavaslat 37. §-a 1ij (2) bekczdéssel — a Kbt. 4. § 2. pontj:it érintden —
egeésziil kit

"(2) A Kbt. 4. § 2. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

er_edménxekent megkotott szerzodes telies 1tee.ében az alénlaﬁevé dIta] bevontan

nem mindsiil  alvallalkozonak a

csités igén :
azon személy ( szcrvczct]. aki (amely) tevékenységdt kizardlagos jog alapjan veggl,’ "

2. A torvenyjavaslat 38. §-a 4j (7) bekezdéssel — a Kbt. 70. § (4) bekezdését
érintéen — ggésziil ki:

"7 A Kbt 70.
«(4) Az afinlattevd uygyanabbau a kdzbeszerzési eljdrdsban — részajanlattételi
lehetdséy biztosiiasa esetén ugyanazon rész tckintetében — nem tehet kbzos ajaniator mas

ajanlattevdvel. illetGleg abban mds ajdnlattevd — a kizbeszerzés értékének tiz szizalékdr
meghaladd mértékben igénybe venni kivant — alvallalkozdjaként sem vehet részt, tovabbd
méds ajaniattevd szdmdra erSforrdst sem  biztosithat. nabban a kbzbeszerzési
eljarasban — részajanlattételi Jehetdség bizlositdsa esetén ugyanazon rész tekintetéhen — az
adott személy, szervezet nem lehet egyszerre az ajdnlattevd (k0z0s _ajanlattevs)
kézheszerzés kének tiz szizalékdt meghaladsé mériékben igénybe venni kivint

alvillalkozdia és erdforrast nvilitd szervezete,”"
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Indokalas

A Kbt. 4. §-dnak 2. pongdban, az alviltalkozd fopalmival dsszefligpdsben a jogalkalmazdk
szambra remdkivill nehézsépeket okoz a szerzddés teljesitésébe vald kGzevellen bovonas™
fogalénak értelmerése. Példaul a hatdlyos definici6 alapjn nem dinthetd el egyértelmiien,
hogy a gyartd, illetve a forgalinazd alvéllalkozénak mindsil-c. Lrre tekintettel sziikséges
annak kimondésa, hogy a gvartd, illetve forgalmazd nem mindsil alvillalikozénak, Sziikséges
emellett az alvéllalkoz6 fogalmanak kiegészitése azzal a Kbt, 2009. dprilis 1-jc cléiti szévege
dltal tartalmazott fordulautal, hogy az adott szervezet (személy) nem mindsiil alvédllalkozdnalc,
ha_tcvékenysépél kizirdlapos jog alapjan vépzi [cz utdbbi kivétel ,,visszahozdsat” az
mdokolja, hogy szimos esetben szilkséges — és jopszabalyndl fogva kotefezd - epy
kizérolagos joggal rcndelkezé szervezel — példau) gizmivek — bevonasa a szerzbdés
teljesitésébe, gki smemmyiben alvéllalkozdnak mindsil, az ajanlattevok helyzete el is
lehetetleniilhetne].

A fentiekhez kapcsoléddan sziikséges u Kbt. 70. §-a (4) bekezdésének médositasa is. A
torvény hatélyos szovege lehetdséget teremt arra, hogy ugyanaz a szervezet (személy)
ugyanabban a kézbeszerzési eljarisban megjelenjen tiz szizalék feletti alvillalkozéként,
illetve créforrdst nydjté szervezetként is. A médositas cnnek kizarasara iranyul.

Budapest, 26G9. november ....
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