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Helyben

Tisztelt ElInok Ur!
A Hazszabély 91. § alapjan béj elentem, hogy irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok feltenni

Oszko Péter Pénziigyminiszterhez
Meddig adhaté a gyermekvédelmi timogatas?

cimmel
Tisztelt Miniszter Ur!

A gyermektartasdijjal kapcsolatban jogalkalmazasi nehézségek meriilnek fel. A gyermektartasdij
allam altali megeldlegezését a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz6lo 1997. évi
XXXI. térvény (tovabbiakban Gyvt.) szabalyozza.

A Gyvt. 24, § (1) bekezdése szerint ,,Ha a gyermektartasdij megelblegezését jogerdsen
megdllapitjak, az a kérelem benyijtdsdtél esedékes. A folyositds idGtartama a kérelem
benyuﬂasanak napjatél az alapul szolgalo ok elbreldthato fenndlldsdig legfeljebb azonban hdrom
évig tart.’

A Gyvt. 24. § (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy ,,Ha a gyermektartdsdij megeldlegezését
Jjogerdsen elrendelték, az a kérelem benyujtdsatol esedékes, azzal, hogy ha a kérelmet

a) a tdrgyhonap 15-éig nyujtottak be, a gyermektartasdy megeldlegezését elrendeld jogerds
hatdrozatban megdllapitott teljes Gsszeget,

b) a targyhonap 15-ét kovetden nyujtottdk be, a gyermektartdsdij megelGlegezését elrendeld
Jogerds hatdrozatban megdllapitott 6sszeg 50%-dt
kell kifizetni.

Ugyanezen szakasz (7) bekezdése szerint ,,Ha a gyermektartdsdij megeldlegezésére valo
Jjogosultsdg megsziinik, az a jogosultsdg megsziinésének honapjdig esedékes azzal, hogy ha a
megsziinés

a) a targyhonap 15-éig kovetkezik be, a gyermektartdsdij megeldlegezését elrendelé jogerds
hatdrozatban megdllapitott dsszeg 50%-dt,

b) a tdrgyhénap 15-ét kovetden kovetkezik be, a gyermektartdsdij megeldlegezését elrendeld
Jjogeréds hatdrozatban megdllapitott teljes dsszeget
kell kifizetni.

Idézett rendelkezések egyﬁttes alkalmazésa nehézségekbe iitkdzik. Konkrét példat emlitve, ha az
tigyfél kérelmét 2008. julius 8. napjan nyujtotta be, akkor a fent idézett rendelkezés szerint 2008.
julius honapra a teljes dsszeget kellene kifizetni (Gyvt. 24. § (2) a) pont), 2011. julius hénapra pedig
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az Osszeg 50%-at (Gyvt. 24. (7) bekezdés a) pont). Ebben az esetben 2008. julius 1-t61 2011. julius
15-ig kellene kifizetni a gyermektartdsdjat. Ez 36 és fél honap, ami meghaladja a Gyvt. 24. § (1)
bekezdés utolsé mondataban szerepld 3 éves maximumot.

A gyermektartasdij allam altali megelolegezese az allami koltségvetésbol tortemk Az 1genyelt
timogatasokkal az allamhaztartasrol sz6ld 1992. évi XXXVIIL. térvényben (Aht) foglaltak szerint
kell elszamolni.

A megelblegezett gyermektartdsdijnak hirom évet meghalad6, pontosan 36,5 hoénapra torténd
folyositisa véleményem szerint az allami koltségvetésbdl tamogatds formajaban torténd
visszaigénylés egy részének jogosulatlansagét eredményezné, és adott esetben az Aht.- 64/B §-ban
meghatéarozott kovetkezményekkel (jogtalanul felvett tamogatasok visszafizetése megnévelve a
jegybanki alapkamat kétszeres Osszegével). :

Allaspontom szerint a Gyvt. 24. § (1) bekezdés valamint a 24. § (2) és (7) bekezdése ellentétben
allnak egymassal, egytitt nem alkalmazhatok.

Fentiekre tekintettel kérdezem tehat Miniszter Urtol, hogy:

1. A jogalkalmaz6 gyamhivatal a Gyvt. 24. § (2) és (7) bekezdése alapjan hatirozza meg a
gyermektartasdijat, vagy a 24. § (1) bekezdését figyelembe véve 3 éves idodtartamot
hatdrozzon meg?

2. Amennyiben a harom év tullépése nem megengedett, a folyositas kezd6 és befejezo
idSépontjara vonatkozdan milyen szabalyokat alkalmazzon a jogalkalmazé a Gyvt. 24. §
(2) és (7) bekezdése helyett?

Varom Miniszter Ur megtiszteld véalaszat.
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