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Tisztelt Elnok Ur!

»Hazadrulds és/vagy nagy lenyilds, avagy miért finanszirozza a magyar dllam az MSZP
villalkozdi tagozata volt elnokének, a Magyar Koztirsasdg nemzeti érdekeit sulyosan sérto
magdn beruhdzdsdt?” cimmel a Hazszabaly 91. §-a alapjan kérdést kivanok benyujtani
Varga Istvan nemzeti fejlesztési és gazdasagi miniszter urhoz.

Tisztelt Miniszter Ur!

Megkaptam irasbeli kérdésemre kiild6tt valaszat, amit ez uton is készonok. Szomorian, vagy
inkabb felhaborodva kell megallapitani, hogy a kérdésben megfogalmazott aggodalom, ami
szerint: ,az dllami tulajdonu fejlesztési bank a nemzetkozi kotelezettségvillalasainkat
sullyosan érintd magdnberuhdzdst kivdn finanszirozni”, t6bb mint valds veszély, hiszen az
MFB kotelezd érvényii finanszirozasi ajanlatot adott a szerencsi erémii megvalosulasa
érdekében, a kétes hirii szocialista vallalkoz6, Hujber Otté cégének.

Ez uton ismételten és nyomatékosan felhivom a figyelmét arra, hogy a tervezett beruhazas
sulyosan sérti a vilagorokség megorzése érdekében tett nemzetkozi kotelezettség-
vallalasainkat, ez altal nemzeti érdekeinket. Ez az eljaras egy késébbi, - minden bizonnyal
bekovetkezd - feliilvizsgalat alkalmaval, semmi esetben sem tekinthet jo szandékunak és
nem maradhat kévetkezmények nélkiil sem.

Az On valaszéban ,,szakértdi tajékoztatas”-ként emlitett, egyetlen érve (a tervezett biomassza
hasznalataval, a banyaszott energiahordozdk helyettesithetdk), csak részben igaz, és ennek is
teljes kort értékelése és mérlegelése sziikséges. Mindenféleképpen indokolt figyelembe venni,
hogy a biomassza alapanyag ilyen mennyiségii felhasznéldsa esetén, belathat6 id6n beliil (kb.
2-4 év) elfogy. Ebbol adédodan az igazi, kérdés az (ha gy tetszik szakértdi), hogy ekkor mivel
fogjak az ott allé6 er6miivet fiiteni? Valdszinl két lehet6ség adodik: a szemét vagy a gaz. A
jobbik esetben (gaz) az alap érv, a beruhazas tamogatasinak f6 oka nem csak megsziinik,
hanem az ellenkezdjére fordul. Nem csokkenti, hanem noveli a banyaszott energia hordozdok
felhasznalésat és ez altal Magyarorsziag nem Kkivanatos gaz fiiggéségét is. Ezt végig
gondolva érthetd meg az orszagban tiz ilyen erémii 1étrehozésat tervezd ,,véllalkozo”, Hujber
Ott6 mozgasa, aki koztudottan és bizonyitottan az orosz érdekek magyarorszagi kijardja. Aki



ezeket a torekvéseket komoly milliardokkal tdmogatja, annak tisztdban kell lennie ennek
valddi tartalmaval, és szamolnia kell a kovetkezményeivel.

2002-ben, amikor az UNESCO a Tokaji Borvidéket Kulturtajként, kiilonallé magteriilettel
és az ezt vezd egységes véddzonaval (puffer teriilet) a Vilagorokség részének nyilvanitotta,
Magyarorszag kotelezettséget vallalt, hogy a kultirtdj értékeit megdrizi és megvédi. Az a
kormany mulasztasa (ennek révén az Oné is), hogy az ezt szolgalé torvényt mind a mai napig
nem alkotta meg.

A vilagorokségi térvény hianyabdl adédéan ma, az UNESCO altal a vilagorokseg részeként
nyilvantartott Tokaji Borvidéket tobb kornyezetpusztitd nagyberuhazas fenyegeti. A
borvidék kapujaban tervezett szalmatiizelésii héerémil iigyében jelenleg eljarast folytat a
Magyar Koztarsasag felé az UNESCO Vilagérokségi Bizottsaga, amely 2009. évi Sevilla-i
{ilésén azt kérte a magyar kormanytél, hogy vizsgaljak feliil, és jelentésen valtoztassak meg
a tervezett szerencsi erdmi kialakitdsat, valamint kiiszobsljek ki a kultirtdj értékeit
veszélyeztetd és a vilagorokségi helyszin integritdsat érinté negativ hatdsokat. Az Ugy
megoldasarél a korméanynak a kovetkezd jelentését 2011. februr 1-ig kell benyujtania
elfogadasra az UNESCO Vilagorokségi Bizottsaga felé. A probléma megoldésa érdekeben a
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal (Oktatisi és Kulturalis Minisztérium) altal keszitett
,.vilagorokségi szempontli hatéstanulmany” az erémii megépitését a vilagorokségi értékeket
veszélyezteté beruhazasként értékeli, és kimondja, hogy annak 1j helyszint lenne szerencses
talalni.

Még egy fontos hitel biralati szempontot ajanlok a figyelmébe. A kérelem elbiralasakor
megitélésem szerint fontos mérlegelni, hogy az elhiresiilt véllalkoz6, Hujber Otto, aki az
MSZP vallalkozéi tagozatanak elnokeként elfogadhatatlan kivaltsdgokhoz jutott (ezt
parlamenti vizsgalobizottsag allapitotta meg!) az orosz allamadéssag felhaszndlasakor, az
bbbl adodo, a Magyar Allam felé fennall6 fizetési kiotelezettségeit -ismereteim szerint- nem
teljesitette. Néhany évvel ezeldtt még jelentds, tobb szazmillio forintos Osszeggel tartozott a
Magyar Allamkincstarnak. Nem tudom, hogy kotelezettségeit az ota teljesitette-e, de joggal
elvarhat6, hogy a koz pénzeit kezeldk érdemben megvizsgaljak a kedvezményezett fizetési
hajlandésagat, fizetési moraljat. Nyilvan elfogadhatatian, ha az allami tulajdoni MFB ilyen
kockazatot figyelmen kiviil hagyva helyez ki allami pénzeket. (Az ligy tisztdzasa érdekeben
irasbeli kérdést nyujtottam be a pénziigyminiszternek.)

Végiil, de nem utolsé sorban: szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy a jelenlegi kormany
miniszterelnSke tSbbszér olyan nyilatkozatot tett, ami szerint a kovetkezé kormany
mozgasterét nem kivanjiak indokolatlanul korlatozni. Nincs okom a szandék észinteséget
kétségbe vonni, ezért kotelességem jelezni, hogy ez a dontés a kdvetkezé kormany nemzeti
érdekeink érvényesitését szolgalé 1épését lehetetlenné teszi. Amennyiben az erdmi
fentiekben vitatott megépitését allami hitel teszi lehet6vé, maga a kormany (pontosabban
egyik tagjanak) déntése akadalyozza meg a nemzeti érdekeinkbol fakadéan vallalt nemzetkozi
kotelezettségeink teljesitését.

Kiilénosen aggalyos és a miniszterelndk ur kinyilvanitott szandékaval ellentétes, ha ugy keriil
sor a beruhdzas allami forrasi finanszirozasara, hogy annak kovetkezményeiért, a Tokaj-
hegyaljai vilagorokségi cim esetleges elvesztéséért mar a kovetkezd kormanyzatnak kell
viselni a nemzetkdzi és hazai kévetkezményeket. Ezért err6l a miniszterelndk urat magam is
tajékoztatni fogom.



Mindezek alapjan tisztelettel kérem, vizsgalja feliil a tervezett szerencsi erémi finanszirozasat
és valaszoljon a fentiek alapjan megfogalmazhat6 kérdésre:

e Miért finanszirozza a magyar dllam az MSZP villalkozoi tagozata volt elnokének, a
Magyar Kiztirsasag nemzeti érdekeit sulyosan sérté magdn beruhdzdsdt?

Kérem, hogy valaszat az Orszaggyiilés iilésén kiviil, - amennyiben lehetséges elektronikus
formaban is - irasban sziveskedjen megadni.
(Elektronikus cimem: ervin.demeter@parlament.hu)

Budapest, 2010. marcius 8.

Fogyatkozé tisztelettel:

Demeter Ervin
orszaggytlési képviseld
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