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Tisztelt Elnok Ur!

Milyen intézkedést tesz a Kormany, hogy az Onkormdanyzatok palyazatai ne iitk6zzenek
allami tulajdoni cégek altal az utjukba gorditett akadalyokba? cimmel a Hazszabaly 91.
§-a alapjan irasbeli kérdést kivanok benyujtani

Honig Péter
kozlekedési, hirkdzlési és energiaiigyi miniszterhez.

‘Tisztelt Miniszter Ur!

Kordbban mar irasbeli kérdésekkel fordultam tobb miniszterhez, amelyekben azt tudakoltam

megakadalyozhatja-e egy a magyar allam tulajdonaban 1évé tarsasag egy magyar dnkorményzat

ltal nyert palydzat megvaldsuldsat. A véalaszok alapjan Ggy gondoltam, hogy az allami tulajdond

vallalatok kotelesek segiteni az 6nkormanyzatokat.

Nagykdrés Varos Onkormanyzata (Onkormanyzat) tébb Eurdpai Uniés projekt kapcsan, a

tulajdonosi hozzajaruldsok megszerzése érdekében, esetenként éven tili egyeztetést folytat tobb

allami szervezettel.

Az Onkorményzat a vdaroskdzpont rekonstrukcidja érdekében 2008. junius 16-an palyazatot
nyujtott be a kétfordulés, KMOP-5.2.1/B kédszamu kiirésra.

Nagykéros Varos Onkorményzata elkészitette Nagykdrds varoskdzpontjdra vonatkozé Gtépitési

engedélyezési tervdokumentdciéjat, amelyre engedéllyel rendelkezik.

A rekonstrukcié soran a 441.sz. féut varoskdzpontban 1évd két lampas csomopont kérforgalomma
keriiine &talakitdsra. A megvaldsitds az 5107/9, 3007/4, 4647/1, 21/4 helyrajzi szaml a

magyar allam tulajdonéban 1év8 ingatlanokat érinti.

2009. julius 16-an megkértitk a tulajdonosi hozzajarulast a Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zrt.-to!

(MNV ZRt.). A kérelemhez azonban sziikséges egy Bérleti Szerz6dés megkotése a

Kozlekedésfejlesztési Koordinaciés Kozpont (KKK) és az Onkormdnyzat kozott (ezt az MNV Zrt.

kildte el), melyet az Onkormanyzat kész aldirni, azonban a KKK irdsban tajékoztatott minket arrél,

hogy 8k ezt nem tudjdk elfogadni, ezért a KKK altal megkiildott megallapodast elfogadva, azt

alédirtuk ez év januarjdban, amelyet viszont az MNV Zrt. nem fogad el.

A KKK és az Onkormanyzat allaspontja szerint az MNV Zrt. 4tal csatolt bérleti szerz6dés a palyazati

konstrukcidban nem alkalmazhaté. Tovabba az 1988, évi I. Tv. értelmében az orszdgos kozutak

ep:tteton feladatait a Nemzeti Infrastruktira Fejleszté ZRt. (NIF Zrt.) lathatja el. A NIF Zrt. és az

Onkormanyzat 2009. jdliuséban megdllapodast irt ald, melyben foglalt meghatalmazas alapjan az
épittetdi jogosultsdgot az Onkormanyzat latja el.

Az MNV Zrt. mai napon érkezett alldsfoglaldsa alapjén ellentmondésos az MNV Zrt. és a KKK

allaspontja a tulajdonosi hozzdjarulds kérdéseiben, tovdbba jelenleg kérdéses még a 2009.

jaliusdban kotétt NIF-es megallapodast jogszer(isége is.

Tudomésom szerint a KKK kezdeményezésére az MNV Zrt. tudtdval alldsfoglaldst kértek a

Kozlekedési, Hirk6zlési és Energiaiigyi Minisztériumtol (KHEM).

Dr. Vary Andrds az MNV Zrt. vezetfje azt a tdjékoztatdst adta, hogy a kérdéseinkben a

Minisztérium (KHEM Dr. Csepi Lajos) alldsfoglalast ad a résziikre 2010. marcius 12-ig, amely

alapjan megoldasok kialakithatdak.



Tobbszori megkeresésiinkre — az MNV Zrt. (Dr. Vary Andras Igazgatd) és a Minisztérium (KHEM Dr.
Csepi Lajos szakallamtitkat és Dr. Szlics Lajos fSosztalyvezet§) képviselSi —a mai napig nem tudtak
érdemi tajékoztatast adni, ezért fordulok a Tisztelt Miniszter Urhoz az allasfog!alas kérdésében.
Tovébbra is hisziink benne, hogy érdemes az Onkormanyzatnak energist és pénzt fektetni abba,
hogy unids forrasokbdl fejlesszilk a telepiilést, az orszégot. Ugyanakkor megddbbentd, hogy a
Kormanyzatnak nem sikerilt a kialakitani a megfelel§ rendszert ahhoz, hogy az egyes palydzatok
ne Uitk6zzenek allami cégek altal az utjukba gorditett akaddlyokba.

Kérdezem a Miniszter Urat:

Milyen intézkedést tesz a Kormany, hogy az Onkormanyzatok palyazatai ne iitkozzenek
allami tulajdon( cégek altal az Gtjukba gdrditett akadalyokba?

Lehet-¢ akaddlyozni az orszig gazdasagat élénkité beruhidzisokat dontésképtelenséggel?
Ki vallalja a felelésséget, ha egy telepiilés a hozzajarulds megkésett kiadasa miatt marad
fe valamely palyazatrél?

Van-e kompetens személy a konkrét esetben az egyértelmii, minden fél szamara
kotelezé érvényii dontés meghozatalara?

Ebben az esetben mikorra varhaté ezen személy déntésének meghozatala, hogy
elindulhasson az Eurépai Unié altal tAmogatott beruhiazas?

Nagyko6ros, 2010. marcius 23.
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