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Az Orszaggyiilés

Honvédelmi és rendészeti Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi
bizottsaganak és tigyrendi bizottsaganak

Ifjusagi, szocialis, csaladiigyi
és lakhatasi bizottsaganak

L [ 4

ajanlasa

a kozbiztonsdg javitiasa érdekében sziikséges egyes torvénymdodositasokrol
sz0lo T/580. szamu torvényjavaslat

részletes

vitajahoz
Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggyllés Honvédelmi és rendészeti bizottsaga (tovabbiakban: Honvédelmi
bizottsag) - els6 helyen kijelolt bizottsagként -, Alkotmanyligyi, igazsagiigyi és ligyrendi
bizottsdga (tovabbiakban: Alkotmanyiigyi bizottsig), valamint Ifjusagi, szocidlis, csaladiligyi

és lakhatasi bizottsaga (tovabbiakban: Ifjusagi bizottsag) megvitatta a kézbiztonsag javitasa

érdekében sziikséges egyes torvénymoédositasokrél szold, T/580. szdmon beterjesztett
torvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benyujtott 7/580/3-15. szamu modosité javaslatokat.

Az Elbterjeszt6 allaspontja szerint a torvényjavaslat 15. és 16. §-anak elfogadaséhoz
az Alkotmany 40/A. § (4) bekezdésének rendelkezésére tekintettel a jelenlév orszaggyiilési
képviseldk kétharmadanak ,,igen” szavazata sziikséges.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:

Sztv.: a szabalysértésekrol sz616 1999. évi LXIX. torvény

Rtv.: a Rend6rségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény

Iasz.: az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyardl sz6lo 1997. évi LXVIL
torvény



Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébol elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel kozé téve, az Uj
szdvegrészeket pedig aldhizassal jelsljik. Ha a mddosité javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jeldlési médhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalméara figyelemmel.

Abol az ajanlas a bizottsagok &llasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznélja, ott a
modositd javaslat a jelenlévo képviselok egyharmadanak tAmogatasat megkapta.

Ahol az ajanlds a bizottsdg nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a mddosité javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazis megkonnyitése érdekében — a szokasost6l eltéré médon
tessziik kozz¢ az ajanlas végén.

Amennyiben a médosit6 javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozésara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre térténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositod javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyulo torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyijtott médosité javaslat a mddositandé torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ra
vonatkozik, és ezért a modosité javaslat hdzszabalyszerliségérdl bizottsagi dontés szitkséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az els6 helyen kijelolt
bizottsdg megéllapitja, hogy a médosito javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A mddosité javaslatok kozotti dsszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képvisel éltal benyujtott
modosité javaslatokrél vagy tobb képviseld altal kdzdsen benyhjtott modositod javaslatokrol egyszerre célszeri
donteni.

Azokat a mddosit6 javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyaséra tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabélyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Dr. Harangoz6 Tamas képvisel6 a térvényjavaslat 1-2. §-anak — az Sztv. 14. § (2)
bekezdését és 15. §-at érintéen — az elhagyasat javasolja:

"[1. § A szabalysértésekrol szolé 1999. évi LXIX. térvény (a tovabbiakban: Sztv.)
14. § (2) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az elzaras legriividebb idétartama egy nap, leghosszabb tartama — a 24. § (1)
bekezdésében foglaltak kivételével — 60 nap, fiatalkori esetén 30 nap. Az elzaris
végrehajtisa soran a fiatalkorit a felnott koratol el kell kiiloniteni.”

2. § Az Sztv. 15. §-a helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:
»15. § Nincs helye elzarisnak, ha az eljaras ala vont személy

a) a fogyatékos személyek jogairél és esélyegyenléségiik biztositasarol szoélé
torvényben meghatarozott fogyatékos személy, illetve korhazi fekvibeteg ellatasban
részesiil,

b) a terhesség negyedik hénapjat eléré né, 14. életévét be nem toltott gyermekét
egyediil nevelé sziiloé vagy fogyatékos, illetleg folyamatos apolast igényld
hozzatartozéjardl egyediil gondoskodik.”]"

T/580/6/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 1., 12.




Indokolas: Lasd a T/580/6/1. szamu modosité javaslat
indokol4sat.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjisagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet

2. Dr. Dorosz David képviselé a téwényjavaslat 1. §-dnak — az Sztv. 14. § (2)
bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:

"[1. § A szabalysértésekrol szolé 1999. évi LXIX. torvény (a tovabbiakban: Sztv.)
14. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(2) Az elzaras legrovidebb idétartama egy nap, leghosszabb tartama — a 24. § (1)
bekezdésében foglaltak Kkivételével — 60 nap, fiatalkoru esetén 30 nap. Az elziris
végrehajtisa soran a fiatalkorit a feln6tt koratol el kell kiiloniteni.”]"

T/580/9/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 2., 5., 13,

Indokolas: Lasd a T/580/9/1. szamG moédositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Ifjuasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eldterjeszté képviseloje nem ért egyet

3. Dr. Kocsis Mité képvisel6 a térvényjavaslat 1. §-aban az Sztv. 14. § (2)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

/1. § A szabalysértésekrol sz6l6 1999. évi LXIX. térvény (a tovabbiakban: Sztv.) 14. §
(2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:/

"(2) Az elzéras legrovidebb idétartama egy nap, leghosszabb tartama — a 24. § (1)
bekezdésében foglaltak kivételével — [60] hatvan nap, fiatalkort esetén [30] harminc nap. Az
elzaras végrehajtasa soran a fiatalkortt a feln6tt korutdl el kell kiiloniteni."

T/580/13/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett moddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 3., 7., 9., 15.




Indokolas: Lasd a T/580/13/1. szami moddosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. timogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja
- az Ifjasagi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért

4. Volner Janos képviseld a tdrvényjavaslat 1. §-aban az Sztv. 14. § (2)
bekezdésének a kovetkezé modositdsat javasolja:

/1. § A szabalysértésekrol sz616 1999. évi LXIX. térvény (a tovabbiakban: Sztv.) 14. §
(2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:/

"(2) Az elzaréas legrovidebb id6tartama egy nap, leghosszabb tartama — a 24. § (1)
bekezdésében foglaltak kivételével — [60] szdznyolcvan nap, fiatalkoru esetén [30] kilencven
nap. Az elzaras végrehajtasa soran a fiatalkorut a feln6tt kortol el kell kiiloniteni."

Indokolas: Lasd a T/580/3/1. szamu modositdé javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

5. Dr. Dorosz David képvisel6 a térvényjavaslat 2. §-amak — az Sztv. 15. §-at
érintden — az elhagyasat javasolja:

"[2. § Az Sztv. 15. §-a helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:
»15. § Nincs helye elzarasnak, ha az eljaras ala vont személy

a) a fogyatékos személyek jogairél és esélyegyenloségiik biztositasirél szolé
torvényben meghatarozott fogyatékos személy, illetve korhazi fekvibeteg ellatisban
részesiil,

b) a terhesség negyedik hénapjat eléré nd, 14. életévét be nem toltott gyermekét
egyediill nevel6 sziilé vagy fogyatékos, illetéleg folyamatos 4apolist igénylé
hozzatartozéjarol egyediil gondoskodik.”]"

T/580/9/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 2., 5., 13.




Indokolds: Lasd a T/580/9/2. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Volner Janos képviseld a torvényjavaslat 2. §-dnak — az Sztv. 15. §-at érintGen —
az elhagyasat javasolja:

"[2. § Az Sztv. 15. §-a helyébe a kiovetkezo rendelkezés lép:
»15. § Nincs helye elzarasnak, ha az eljaras ala vont személy

a) a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségiik biztositasarol szolo
torvényben meghatirozott fogyatékos személy, illetve kérhazi fekvibeteg ellatisban
részesiil,

b) a terhesség negyedik honapjat eléré né, 14. életévét be nem toltott gyermekét
egyediil nevelé sziilé vagy fogyatékos, illetéleg folyamatos apolast igényld
hozzatartozéjarol egyediil gondoskodik.”]"

T/580/3/2. és 3/4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 6., 11.

Indokelds: Lasd a T/580/3/2. szami modositd javaslat
indokolasat.

A maodosito javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem ért egyet

7. Dr. Kocsis Maté képviseld a torvényjavaslat 2. §-dban az Sztv. 15. § b) pontjinak
a kovetkez6 modositisat javasolja:

2. § Az Sztv. 15. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1¢p:

»15. § Nincs helye elzarasnak, ha az eljaras ala vont személy/



"b) a terhesség negyedik honapjat elérd né, [14.] tizennegyedik életévét be nem toltott
gyermekét egyedill neveld szilé vagy fogyatékos, illetdleg folyamatos apolast igényld
hozzétartozo6jardl egyediil gondoskodik."

T/580/13/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 3., 7., 9., 15.

Indokolas: Lasd a T/580/13/2. szamu moddositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tdamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tAmogatja
- az Ifjuasagi biz. tamogatja

- az Eloterjeszto képviseloje egyetért

8. Dr. Dorosz David és Szilagyi Péter képviselo a toérvényjavaslat 2. §-aban az Sztv.
15. § b) pontjanak a kovetkez6 modositasat javasolja:

2. § Az Sztv. 15. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»15. § Nincs helye elzarasnak, ha az eljaras ala vont személy/
"b) a terhes[ség negyedik hénapjat elérd] no, 14. életévét be nem toltott gyermekét

egyediil neveld sziil6 vagy fogyatékos, illetbleg folyamatos apolast igényl6 hozzatartozojarol
egyediil gondoskodik."

T/580/12/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 8., 14.

Indokolds: Lasd a T/580/12/1. szému moédosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjhasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eloterjesztd képviseloje nem ért egyet

9. Dr. Kocsis Maté képvisel6 a térvényjavaslat 3. § felvezeté szovegének, valamint
az Sztv. 16. § (2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

"3. § Az Sztv. 16. § (2) bekezdés[ének]e helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:



,»(2) Onkorményzati rendelet [50.000] Stvenezer Ft-ban allapithatja meg a pénzbirsag
legmagasabb osszegét.”"

T/580/13/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 7., 9., 15.

- Indokolas: Lasd a T/580/13/3. szdmu modositd javaslat
indokolasét.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tamogatja
- az Ifjasagi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért

10. Volner Janos képvisel a térvényjavaslat 3. §-dban az Sztv. 16. § (2)
bekezdésének a kovetkez6 mddositasat javasolja:

3. § Az Sztv. 16. § (2) bekezdésének helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép: /

"(2) Az [O]énkormanyzati rendelet [50.000] otszézezer Ft-ban allapithatja meg a
pénzbirsag legmagasabb 6sszegét."

Indokolas: Lasd a T/580/3/3. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

11. Volner Janos képvisel6 a torvényjavaslat 4. §-amak az Sztv. 17. § (2)-(3)
bekezdését érintden — az elhagyasét javasolja:

"[4. § Az Sztv. 17. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:
»(2) Nincs helye elzarasra torténd atvaltoztatasnak, ha az eljaras ala vont személy
a) a fogyatékos személyek jogairél és esélyegyenldségiik biztositasardol széolo

torvényben meghatarozott fogyatékos személy, illetve korhazi fekvibeteg ellatasban
részesiil,

b) a terhesség negyedik honapjat eléré né, 14. életévét be nem toltott gyermekét
egyediil neveléo sziill6 vagy fogyatékos, illetéleg folyamatos 4Apolast igénylé
hozzatartozéjarol egyediil gondoskodik.



(3) A (2) bekezdés esetében nincs helye kiozérdekii munkara atvaltoztatasnak.”]"

T/580/3/2. és 3/4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 6., 11.

Indokolds: Lasd a T/580/3/4. szamu modositdé javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

12. Dr. Harangoz6 Tamas képvisel6 a térvényjavaslat 4. §-anak az Sztv. 17. § (2)-
(3) bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:

"[4. § Az Sztv. 17. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Nincs helye elzarasra torténo atvaltoztatasnak, ha az eljaras ala vont személy

a) a fogyatékos személyek jogairél és esélyegyenldségiik biztositasardl szolo
torvényben meghatarozott fogyatékos személy, illetve koérhazi fekvobeteg ellatasban
részesiil,

b) a terhesség negyedik honapjat eléré nd, 14. életévét be nem toltott gyermekét
egyediil nevelo sziill6 vagy fogyatékos, illetéleg folyamatos apolast igénylé

hozzatartozéjardl egyediil gondoskodik.

(3) A (2) bekezdés esetében nincs helye kizérdekii munkara atvaltoztatasnak.”]"

T/580/6/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiggnek: 1., 12.

Indokolds: Lasd a T/580/6/2. szamii moédositd javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet




13. Dr. Dorosz David képviseld a torvényjavaslat 4. §-anak az Sztv. 17. § (2)-(3)
bekezdését érintden — az elhagyésat javasolja:

"[4. § Az Sztv. 17. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(2) Nincs helye elzarasra torténé atvaltoztatasnak, ha az eljaras ald vont személy

a) a fogyatékos személyek jogairél és esélyegyenléségiik biztositasarél szélo
torvényben meghatarozott fogyatékos személy, illetve korhazi fekvobeteg ellitasban
részesiil,

b) a terhesség negyedik hénapjat eléré nd, 14. életévét be nem toltott gyermekét
egyediill nevelé sziilé vagy fogyatékos, illetleg folyamatos dpolist igényld
hozzatartozéjarél egyediil gondoskodik.

(3) A (2) bekezdés esetében nincs helye kozérdekii munkara atvaltoztatasnak.”]"

T/580/9/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkez0 pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefuggnek: 2., 5., 13.

Indokolas: Lasd a T/580/9/3. szami mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviselOje nem ért egyet

14. Dr. Dorosz David és Szilagyi Péter képvisel6 a torvényjavaslat 4. §-dban az
Sztv. 17. § (2) bekezdés b) pontjanak a kévetkezé mddositasat javasolja:

/4. § Az Sztv. 17. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) Nincs helye elzarasra t6rténé atvaltoztatasnak, ha az eljaras ald vont személy/
"b) a terhes[ség negyedik héonapjat elérd] no, 14. életévét be nem toltott gyermekét

egyediil nevel6 szild vagy fogyatékos, illetdleg folyamatos apolast igénylé hozzatartozojardl
egyediil gondoskodik."

T/580/12/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 8., 14.

Indokolds: Lasd a T/580/12/2. szamu mddosité javaslat
indokolasat.
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A mddosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

15. Dr. Kocsis Maté képvisel6 a térvényjavaslat 4. §-aban az Sztv. 17. § (2)
bekezdés b) pontjanak a kovetkezé médositasat javasolja:

/4. § Az Sztv. 17. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»(2) Nincs helye elzarasra torténd atvaltoztatasnak, ha az eljaras ala vont személy /
"b) a terhesség negyedik honapjat elér6 no, [14.] tizennegyedik életévét be nem toltott

gyermekét egyediil neveld sziilé vagy fogyatékos, illetéleg folyamatos apolast igényld
hozzétartozo6jardl egyediil gondoskodik."

T/580/13/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 7., 9., 15.

Indokolds: Lasd a T/580/13/4. szamG moédositd javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja
- az Ifjasagi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

16. Volner Janos képvisel6 a torvényjavaslat 5. §-dnak az Sztv. 36. § (5) bekezdését
érintden — az elhagydsat javasolja:

"[5. § Az Sztv. 36. §-a a kivetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) E torvény alkalmazisiban a helyi birésag jogkoérében birésagi titkar is
eljarhat.”]"

Indokolas: Lasd a T/580/3/5. szam( moédosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet
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17. Volner Janos képviseld a térvényjavaslat 6. §-anak az Sztv. 38. § (1)-(3)
bekezdését érintéen — az elhagyasét javasolja:

"{6. § Az Sztv. 38. § (1)-(3) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Az eljarasra az eljaras ald vont személy lakéhelye szerinti szabalysértési
hatosag illetékes.

(2) Ha az eljaras gyorsabb ¢és eredményesebb lefolytatisa indokolja,
szabalysértési iigyben az eljaras ala vont személy tartézkodasi helye, munkahelye,
szolgalati helye, az elkdvetés helye, tovabba a cselekmény felderitésének helye szerint
illetékes szabalysértési hatésag is eljarhat.

(3) Ha tibb eljiras ald vomnt személy van, és Kiilonb6zo helyeken laknak,
barmelyikiik lakéhelye szerint illetékes szabalysértési hatésag is eljarhat.”]"

Indokolas: Lasd a T/580/3/6. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

18. Dr. Harangozé Tamads képvisel$ a torvényjavaslat 7. §-anak — az Sztv. 77. § (1)
bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:

"[7. § Az Sztv. 77. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A rendorség elzarassal is sajthaté szabalysértés esetén — ha tettenérésre
keriil sor — az eljaras ala vont személyt gyorsitott birésagi eljaras lefolytatasa céljabol
orizetbe veheti. A tettenérésre vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni akkor is, ha a
szabalysértés helyszinérol elmenekiilt elkovetot a rendorség az elkovetéstol szamitott 48
6ran beliil elfogja.”]"

Indokolas: Lasd a T/580/7. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

19. Dr. Gaudi-Nagy Tamas képviseld a torvényjavaslat 7. §-aban az Sztv. 77. § (1)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

7. § Az Sztv. 77. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép: /
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"(1) A rendOrség elzarassal is sujthat6 szabalysértés esetén — ha tettenérésre keriil sor —
az eljaras ald vont személyt gyorsitott birosagi eljaras lefolytatdsa céljabol — térvényben
meghatarozott eléfeltételek fennallasa esetén a sziikségesség és ardnyossag szempontjainak
figyelembevételével — Orizetbe veheti. [A tettenérésre vonatkozé szabidlyokat kell
alkalmazni akkor is, ha a szabalysértés helyszinérdl elmenekiilt elkovetot a rendorség az
elkovetéstol szamitott 48 6ran beliil elfogja.] "

Indokolds: Lisd a T/580/14/1. szamd moddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

20. Dr. Harangozé Tamais képvisel6 a térvényjavaslatot ij 8. §-sal — az Sztv. 86. §
(1) bekezdését érintden — kiegésziteni javasolja:

"8. § Az Sztv. 86. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A szabalysértési hatosdgnak a 79-81. §-a, valamint 128/A. (3) bekezdése alapjan
hozott hatdrozatival, illetéleg intézkedésével szemben az eljards ala vont személy és jogi
képviseldje, valamint a rendbirsaggal sujtott személv, a 84. § alapjan hozott hatarozatéval
szemben a sértett panaszt tehet. A 74/A. § (8) bekezdése alapjan hozott hatarozattal szemben
az eljaras ala vont személy és jogi képviseldje, valamint a sértett és jogi képviseldje panaszt
tehet.”"

T/580/5/1-3., sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkez6 pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 20., 24., 36.

Indokolds: Lasd a T/580/5/2. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

21. Dr. Kocsis Mité képviseld a térvényjavaslat 8. §-dban az Sztv. 119. § (4)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/8. § Az Sztv. 119. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:/
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"(4) A Dbirdsdg [az] a_hatésdg el6készitd eljarast lefolytatd tagjat (128/A. §)
[lefolytatét] a targyalasra idézi. A (3) bekezdésben felsorolt intézkedéseket a birdsag a
rend6rség utjan is foganatosithatja. A rend6rség ennek sordn az eldkészitd eljaras szabalyai
szerint jar el."

Indokolas: Lasd a T/580/13/5. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tdimogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért
22. Volner Janos képviselé a torvényjavaslat 9. §-aban az Sztv. 128/A. § (1)
bekezdésének, valamint az azt megel6z6 alcimnek a kévetkezd modositasat javasolja:
/9. § Az Sztv. a kbvetkezd 128/A. §-sal és az azt megel6z6 alcimmel egésziil ki:/

",A tulajdon elleni szabalysértésekre[, valamint a feloszlatott tirsadalmi szervezet
tevékenységében valo részvétel szabalysértésére] vonatkozo kiilon rendelkezések

128/A. § (1) A [152/B. §-ban, valamint a] 157. § (1)-(3) bekezdésében meghatarozott
szabalysértés miatt a feljelentést a rend6rségnél kell megtenni; ha mashol tették meg, azt a
rendOrséghez kell haladéktalanul tovabbitani."

Indokolds: Lisd a T/580/3/7. szami modosité javaslat
indokolésat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eloterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

23. Dr. Kocsis Maté képviseld a torvényjavaslat 9. §-aban az Sztv. 128/A. § (2)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

/9. § Az Sztv. a kdvetkezd 128/A. §-sal és az azt megel6zo alcimmel egésziil ki:

,»A tulajdon elleni szabalysértésekre, valamint a feloszlatott tarsadalmi szervezet
tevékenységében vald részvétel szabalysértésére vonatkozd kiilon rendelkezések/

"(2) A renddrség az (1) bekezdésben meghatarozott esetben a tényallas felderitése, az
elkovetd kilétének megallapitasa, valamint a bizonyitasi eszkdzok felkutatasa és biztositasa
érdekében [a] birosagi eljarast el6készitd eljarast folytat le. A rendOrség eljardsara a
szabalysértési hatosag eljarasara vonatkozo altalanos szabalyokat kell alkalmazni.”

Indokolds: Lasd a T/580/13/6. szdmu modositd javaslat
indokolasat.
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A mddosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tamogatja

- az El6terjeszté képviseldje egyetért

24. Dr. Harangoz6 Tamas képvisel0 a torvényjavaslat 9. §-aban az Sztv. 128/A. §-
at uj (3)-(4) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

/9. § Az Sztv. a kovetkezd 128/A. §-sal és az azt megelz6 alcimmel egésziil ki:

,»A tulajdon elleni szabalysértésekre, valamint a feloszlatott tarsadalmi szervezet
tevékenységében valo részvétel szabalysértésére vonatkoz6 kiilon rendelkezések/

"(3) A rend6rség a (2) bekezdés szerinti eljarasa soran elrendelheti haz, lakas, egyéb
helyiség vagy azokhoz tartozo bekeritett hely atvizsgaldsat, ha alaposan feltehetd, hogy az
targyi bizonyitasi eszkdz megtaldlasara vezet. Az elrendeld hatdrozatban meg kell jel6lni
azokat a bizonyitasi eszkozoket, amelyek megtaldldsira az intézkedés iranyul. A hatdrozatot
az intézkedés megkezdése eldtt az érintettel kézolni kell, és végrehajtasatol el kell tekinteni,
ha keresett dolgot az érintett eldadja. Az intézkedés csak az érintett, vagy képviselbje
jelenlétében hajthatd végre.

(4) A (3) bekezdés rendelkezés alapjdn nem kutathato &t kozjegyz6i €s ligyvédi iroda,
valamint egészségiigyi intézmény."

T/580/5/1-3., sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 20., 24., 36.

Indokolas: Lasd a T/580/5/1. szami modosité javaslat
indokolasét.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eldterjesztd képviseldje egyetért

25. Dr. Kocsis Maté képviseld a torvényjavaslat 10. §-aban az Sztv. 139. §-at
megel6z6 alcimnek az elhagyasat javasolja:

/10. § Az Sztv. 139. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/
"[Maganlaksértés]"
T1/580/13/7., 9., 10. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 25., 30., 31.
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Indokolds: Lasd a T/580/13/7. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. timogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eléterjeszté képviseloje egyetért

26. Volner Janos képvisel6 a térvényjavaslat 10. §-dban az Sztv. 139. § (1) és (3)
bekezdésének a kovetkezé moédositasat, valamint aj (4) bekezdéssel torténd kiegészitését
javasolja:

/10. § Az Sztv. 139. §-a helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:

~Maganlaksértés/

"139. § (1) Aki masnak a lakésaba, egyéb helyiségébe, vagy ezekhez tartozé bekeritett
helyre az ott lakonak vagy azzal rendelkezbének akarata ellenére vagy megtévesztéssel
bemegy, vagy ott bennmarad, Ggyszintén aki mast akadalyoz abban, hogy a lak4saba, egyéb
helyiségébe vagy ezekhez tartozé bekeritett helyre bemenjen, elzarassal vagy [szazotvenezer]
Otszazezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato.

(2) Maganlaksértés miatt szabalysértési eljarasnak csak magéaninditvanyra van helye.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt az eljards a [birdsag]
rendbrség hataskorébe tartozik.

(4) A rendbérség a maganlaksértés sértettiének kérésére a jogsértdé allapot
megsziintetése érdekében haladéktalanul kiteles intézkedni."

Indokolas: Lasd a T/580/3/8. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

27. Volner Janos képviselé a torvényjavaslat 11. §-anak az Sztv. 152/B. § (1)-(3)
bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:

"[11. § Az Sztv. a kivetkezd 152/B. §-sal egésziil ki:

»Feloszlatott tirsadalmi szervezet tevékenységében valé részvétel
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»152/B. (1) Aki a birdosag altal tarsadalmi szervezet feloszlatasarél hozott
dontésében jogellenesnek nyilvanitott tevékenységet végez, elzarassal vagy szazotvenezer
forintig terjedd pénzbirsaggal sajthato.

(2) Elzarassal vagy szaziotvenezer forintig terjeddé pénzbirsaggal sdjthatd, aki

a) a birosag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet miikodésében a feloszlatas utan
részt vesz,

b) nyilvinos rendezvényen a birésag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet
egyenruhdjit vagy formaruhdijiat viseli, tovabba aki nyilvdnos rendezvényen olyan
egyenruhat vagy formaruhat visel, amelyrél — annak jellegzetes tulajdonsigai miatt —
birosag altal feloszlatott tirsadalmi szervezet egyenruhija, formaruhdja ismerheto fel.

(3) Az (1)-(2) bekezdésben meghatirozott szabalysértés miatt az eljaras a birésag
hataskorébe tartozik.”]"

T/580/3/9. és 3/11. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 27., 38.

Indokolas: Lasd a T/580/3/9. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

28. Dr. Schiffer Andras képvisel6 a térvényjavaslat 11. §-anak az Sztv. 152/B. § (1)-
(3) bekezdését érintben — az elhagyasat javasolja:

"[11. § Az Sztv. a kivetkezd 152/B. §-sal egésziil ki:
wFeloszlatott tarsadalmi szervezet tevékenységében valé részvétel

»152/B. (1) Aki a birésag altal tarsadalmi szervezet feloszlatasarol hozott
dontésében jogellenesnek nyilvanitott tevékenységet végez, elzarassal vagy szaziotvenezer
forintig terjedé pénzbirsaggal sijthato.

(2) Elzarassal vagy szaziotvenezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthaté, aki

a) a birosag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet miikodésében a feloszlatas utan
részt vesz,

b) nyilvinos rendezvényen a birdsag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet
egyenruhajit vagy formaruhaijat viseli, tovabba aki nyilvdnos rendezvényen olyan
egyenruhit vagy formaruhat visel, amelyrél — annak jellegzetes tulajdonsagai miatt —
birosag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet egyenruhéja, formaruhdja ismerheté fel.
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(3) Az (1)-(2) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt az eljards a birésag
hataskorébe tartozik.”]"

T/580/8/1. és 8/2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kivetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 28., 45.

Indokolds: Lasd a T/580/8/1. szami modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem ért egyet

29. Dr. Kocsis Maté képviseld a torvényjavaslat 11. § felvezeté szovegének,
valamint az Sztv. 152/B. § (1) és (3) bekezdésének a kovetkez6 mddositasat javasolja:

"11. § Az Sztv. a k6vetkezd 152/B. §-sal és az azt megel6z6 alcimmel egésziil ki:

,Feloszlatott tarsadalmi szervezet tevékenységében valo részvétel

[,]152/B. § (1) Aki a birésag altal tarsadalmi szervezet feloszlatasardl hozott
dontésében jogellenesnek nyilvéanitott tevékenységet végez, elzarassal vagy szazotvenezer
forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato.

(2) Elzarassal vagy szézétvenezer forintig terjed6é pénzbirsaggal sujthato, aki

a) a birdsag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet miikddésében a feloszlatas utan részt
vesz,

b) nyilvidnos rendezvényen a birdsdg altal feloszlatott tdrsadalmi szervezet
egyenruhdjat vagy formaruhdjat viseli, tovabba aki nyilvanos rendezvényen olyan egyenruhat
vagy formaruhat visel, amelyr6l — annak jellegzetes tulajdonsidgai miatt — birésag altal
feloszlatott tarsadalmi szervezet egyenruhdja, formaruhéja ismerhet6 fel.

(3) Az (1)[-] és (2) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt az eljaras a bir6sag
hataskorébe tartozik.™"

Indokolds: Lasd a T/580/13/8. szami modosité javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért
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30. Dr. Kocsis Maté képviseld a térvényjavaslat 12. §-aban az Sztv. 153. §-at
megel6z6 alcimnek az elhagydsat, valamint az Sztv. 153. § (4) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

/12. § Az Sztv. 153. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/
"[Valétlan bejelentés)

153. § (1) Aki a hatésagnal vagy kozfeladatot ellatd szervnél vészhelyzetrdl vagy
rendzavarasrol valdtlan bejelentést tesz, szazezer forintig terjedd pénzbirsaggal sijthato.

(2) Ha a hamis bejelentés alapjan a hatésag vagy a kozfeladatot ellatdo szerv
szilkkségteleniil a bejelentésben megjelslt helyszinre vonult vagy egyéb intézkedésre
kényszeriilt, az elk6vetd elzarassal vagy szdz6tvenezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato.

(3) Az (1) bekezdésében meghatarozott szabalysértés miatt az eljaras a renddrség
hataskoérébe tartozik.

(4) A (2) bekezdésben meghatirozott szabalysértés miatt az eljards a birosag
hataskorébe tartozik."

1/580/13/7., 9., 10. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 25., 30., 31.

Indokolas: Lasd a T/580/13/9. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az El6terjeszto képviseldje egyetért

31. Dr. Kocsis Maté képvisel6 a térvényjavaslat 13. § felvezeto szovegének, valamint
az Sztv. 157. § (2) és (4) bekezdésének a kovetkezd mddositast, tovabba az Sztv. 157. §-at
megel6z6 alcimnek az elhagyésat javasolja:

"13. § Az Sztv. 157. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»|A tulajdon elleni szabalysértések]
157. § (1) Aki

a) huszezer forintot meg nem halado6 értékre lopast, sikkasztast, jogtalan elsajatitast,
orgazdasagot,
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b) huszezer forintot meg nem haladé kért okozva készpénz-helyettesitd fizetési
eszkézzel visszaélést, csalast, szandékos rongalast,

¢) htiszezer forintot meg nem halad6 vagyoni hatranyt okozva hiitlen kezelést kovet el,
ugyszintén, aki e cselekmények elkovetését megkisérli, elzdrassal vagy szazstvenezer forintig
terjedd pénzbirsaggal sujthato.

(2) Aki idegen, nem gépi meghajtasu jarmiivet mastdl azé[n]rt vesz el, hogy jogtalanul
hasznalja, elzarassal vagy szazotvenezer forintig terjedé pénzbirsadggal stjthato.

(3) Aki miiemléket, muzedlis targyat, az allamhatért, a megye-, varos-, k6zséghatar
vagy a birtokhatar megjel6lésére szolgald hivatalos jelet, tomegkozlekedési vagy tavkozlési
eszkozt, kozuti jelzést, tovabba parkot vagy az ahhoz tartoz6 felszerelést gondatlanul
megrongdlja, elzarassal vagy szazitvenezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato.

4) Az (D[] és (2) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt szabalysértési
eljarasnak csak maganinditvanyra van helye, ha a sértett az elkovetd hozzatartozoja."

1/580/13/7., 9., 10. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 25., 30., 31.

Indokolas: Lasd a T/580/13/10. szdmi modositdé javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. timogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az El6terjeszto képviseldje egyetért

32. Volner Jinos képvisel6 a torvényjavaslat 13. §-dban az Sztv. 157. § (1)-3)
bekezdésének a kovetkezd mddositésat javasolja:

/13. § A Sztv. 157. §-a helyébe a kbvetkez6 rendelkezés 1ép:
,»A tulajdon elleni szabalysértések/
"157. § (1) Aki

a) huszezer forintot meg nem haladé értékre lopast, sikkasztast, jogtalan elsajatitast,
orgazdasagot,

b) huszezer forintot meg nem haladé kart okozva készpénz-helyettesitd fizetési
eszkdzzel visszaélést, csalast, szandékos rongalast,

¢) htiszezer forintot meg nem halad6 vagyoni héatranyt okozva hiitlen kezelést kovet el,
ugyszintén, aki e cselekmények elkovetését megkisérli, elzardssal vagy [szazdtvenezer]
Otszazezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato.
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(2) Aki idegen, nem gépi meghajtasii jarmiivet mastdl [azén] azért vesz el, hogy
jogtalanul hasznalja, elzardssal vagy [szazotvenezer] Otszdzezer forintig terjedd
pénzbirsaggal sujthatd.

(3) Aki miiemléket, muzedlis targyat, az allamhatart, a megye-, varos-, kdzséghatar
vagy a birtokhatar megjel6lésére szolgald hivatalos jelet, tomegkoézlekedési vagy tavkozlési
eszkdzt, kozati jelzést, tovabba parkot vagy az ahhoz tartozd felszerelést gondatlanul
megrongalja, elzirassal vagy [szazdtvenezer| oOtszazezer forintig terjedd pénzbirsaggal
sujthatd."

Indokolas: Lasd a T/580/3/10. szami modositd javaslat
indokoldsat.

A modosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

33. Dr. Kocsis Maté képviseld a torvényjavaslat 14. § felvezetd szdvegének,
valamint a Biinteté Torvénykonyvrol szolé 1978. évi IV. torvény 137. § (2) bekezdés 2.
pontjanak a kévetkez6 médositasat javasolja:

"14. § A Biinteté Torvénykonyvrdl sz6l6 1978. évi IV. torvény 137. § (2) bekezdés 2.
pontja a kdvetkezd n) alponttal egésziil ki:

[2. [K]kozfeladatot elldté személy: |

,0) a Kormany altal meghirdetett telepiilésbiztonsdgi programban végrehajtoként
résztvevo személy.”"

Indokolds: Lasd a T/580/13/11. szamG moédositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
34. Dr. Gaudi-Nagy Tamas képviseld a torvényjavaslat 15. § (1) bekezdésének — az
Rtv. 5. § (1) bekezdés k) pontjat érintden — az elhagyasat javasolja:

"15. § [(1) A Renddrségrol szolé 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.)
5. § (1) bekezdés k) pontja helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

[A miniszter]
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»k) gondoskodik a Rendérség belsé bilinmegelézési ellendrzésérdl, Kkiilon
jogszabaly alapjan egyes személyek védelmérél, a terrorfenyegetettséggel osszefiiggd
informaciok elemzésérél, a terrorcselekmények felszimolisirol, a biincselekmények
felderitésérol.”]"

Indokolas: Lasd a T/580/14/2. szdmG modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

35. Dr. Dorosz David képviseld a torvényjavaslat 15. § (2) bekezdésének — az Rtv.
39. § (1) bekezdés h) pontjat érintéen — az elhagyasat javasolja:

"[(2) Az Rtv. 39. § (1) bekezdés h) pontjanak helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

[A rendérség magdnlakdsba bebocsdtds vagy hatosdgi hatdrozat nélkiil nem léphet
be, illetve nem hatolhat be, kivéve]

»h) a szabalysértést felszolitas ellenére folytaté személy eldallitasa céljabol,
valamint tulajdon elleni szabalysértés, valamint feloszlatott tarsadalmi szervezet
tevékenységében valé részvétel szabalysértése targyi bizonyitasi eszkiozeinek felkutatasa
és biztositasa céljabél.”]"

Indokolds: Lasd a T/580/10. szdmi modositd javaslat
indokolasat. '

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eldterjeszto képviseldje nem ért egyet

36. Dr. Harangozé Tamis képvisels a torvényjavaslat 15. § (2) bekezdésének — az
Rtv. 39. § (1) bekezdés h) pontjat érintden — az elhagyasat javasolja:

"15. § [(1)] A Rendérségrdl szol6 1994, évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Rtv.) 5.
§ (1) bekezdés k) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

[A miniszter]
k) gondoskodik a Rendérség belsd blinmegel6zési ellendrzésérdl, kiilon jogszabaly

alapjan egyes személyek védelmérdl, a terrorfenyegetettséggel Osszefiiggd informéciok
elemzésérdl, a terrorcselekmények felszamolasarol, a biincselekmények felderitésérdl.”

[(2) Az Rtv. 39. § (1) bekezdés h) pontjinak helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:
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[A rendérség magdnlakdsba bebocsdtds vagy hatésdgi hatdrozat nélkiil nem léphet
be, illetve nem hatolhat be, kivéve]

»h) a szabalysértést felszolitas ellenére folytatéo személy eléallitasa céljabol,
valamint tulajdon elleni szabalysértés, valamint feloszlatott tarsadalmi szervezet
tevékenységében valé részvétel szabalysértése tirgyi bizonyitisi eszkozeinek felkutatasa
és biztositasa céljabol.”’]"

T/580/5/1-3., sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 20., 24., 36.

Indokolds: Lasd a T/580/5/3. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tAmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje egyetért

37. Dr. Kocsis Maté képviselo a torvényjavaslat 15. § (2) bekezdés felvezeto
szivegének, valamint az Rtv. 39. § (1) bekezdés h) pentjanak a kovetkezé moédositasat
javasolja:

"(2) Az Rtv. 39. § (1) bekezdés h) pontj[anak]a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[A renddr[ség] magdnlakdsba bebocsdtds vagy hatdsdgi hatdrozat nélkiil nem léphet
be, illetve nem hatolhat be, kivéve]

h) a szabalysértést felszolitas ellenére folytatd személy elballitasa céljabol, [valamint]
tulajdon elleni szabalysértés, valamint feloszlatott tarsadalmi szervezet tevékenységében vald

részvétel szabalysértése targyi bizonyitasi eszkozeinek felkutatdsa és biztositasa céljaboll.];"

Indokolds: Lasd a T/580/13/12. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

38. Volner Jinos képviseld a térvényjavaslat 15. § (2) bekezdésében az Rtv. 39. §
(1) bekezdés h) pontjdnak a kdvetkezé modositasat javasolja:

/(2) Az Rtv. 39. § (1) bekezdés h) pontjanak helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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[A renddrség magdanlakdsba bebocsdtds vagy hatésdgi hatarozat nélkiil nem léphet be,
illetve nem hatolhat be, kivéve]/

"h) a szabalysértést felszolitas ellenére folytatd személy eldallitasa céljabol, valamint
tulajdon elleni szabalysértés[, valamint feloszlatott tarsadalmi szervezet tevékenységében
valé részvétel szabalysértése targyi bizonyitasi eszkozeinek felkutatiasa és biztositdsa]
céljabol.”

T/580/3/9. és 3/11. sz.

Megjegyzés: Az ajénléé kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvéanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 27., 38.

Indokolds: Lasd a T/580/3/11. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

39. Dr. Kocsis Maté képvisel6 a térvényjavaslat 16. § felvezeté szovegének a
kovetkez6 modositdsat javasolja:

"16. § A [N]nemzetbiztonsagi [S]szolgalatokrol szold 1995. évi CXXV. térvény 11. §-
a a kovetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki:"

Indokolds: Lasd a T/580/13/13. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseloje egyetért

40. Dr. Kerényi Janos, dr. Rubovszky Gyorgy és dr. Horvath Zsolt (Veszprém)
képvisel6 a torvényjavaslatot aj 18-19. §-sal — az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati
jogviszonyaré6l szolé 1997. évi LXVIL torvény (a tovabbiakban: lasz.) 41. § (1)
bekezdését, 41/A-41/C. §-at, 53. § (3a) bekezdését, 54. § (1) bekezdését, S4/A. §-4t, 10S. §
-at, valamint a birésagok szervezetérol és igazgatasarél sz6lé 1997. évi LXVL térvény
41. § (3) bekezdését érintden — kiegésziteni javasolja:

"18. § (1) Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyardl szolé 1997. évi
LXVII, térvény (a tovabbiakban: lasz.) 41. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés

lép:
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(1) Az igazsagiigyi alkalmazott a vezetdnek a munkakor ellatdsara vonatkozd
utasitasait - a birdsagok szervezetérol és igazgatasardl szolo torvényben és a (2) bekezdésben
foglalt kivétellel - koteles végrehajtani.”

(2) Az lasz. a kdvetkezd 41/A-41/C. §-sal egésziil ki:

JA1/A. § (1) A helyi birosag hataskorébe tartozd, térvény altal meghatarozott ligyben
egyesbirokénti eljarasra jogosult birdsagi titkdrokat (a tovabbiakban: kijelolt titkér)
legfeliebb egy évre - a helyi birdsig elnokének javaslatira - a megyei bir6sag elnoke jeldli ki.
A kijelolésben meg kell hatérozni, hogy az mely iigyek korére vonatkozik.

(2) A kijelslésre - a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - akkor keriilhet sor, ha abban
az ilgyszakban, amelvhez a kijelolésben meghatirozott iigyek kore tartozik, a kijellést
megel6zd év végén az egy birdra jutd folyamatban maradt iligyek szama meghaladja az
orszagos atlagot.

(3) Ha torvény a birdsag hataskorét béviti és ennek sordn az ujonnan a helyi birésag
hataskorébe utalt iigyben lehetévé teszi, hogy egyesbiroként birdsagi titkar is eljarjon, a
megyei birosag elndke az (1) bekezdés szerint kijelolt titkart jelolhet ki.

(4) Az els6 kijelolés id6tartamanak leteltét megeldzden le kell folytatni a kijeldlt titkar
munkajinak értékelésére iranyuld eljarast. A mind az alapértékelés, mind a kiegészitd
értékelés tekintetében kivaldan alkalmas vagy alkalmas minésitést kapott kijelolt titkar -
legfeliebb tovabbi egy évre kijeldlhetd kijelslt titkarra. Ez a kijelolés legfeljebb egy éves
id6szakokra meghosszabbithato.

(5) A birdsagi titkart a hozzajaruldsa nélkiil haromévenként, ezen beliil legfeljebb egy
évre lehet kijelolni.

(6) A kijelolt titkar a kijelolését kovetd 30 napon beliil a birak jogéllasardl és
javadalmazasardl szolé torvényben foglalt mddon vagyonnyilatkozatot koételes tenni. Ha a
kijelolt titkar

a) a vagyonnvilatkozat tételi kotelezettségét szdndékosan elmulasztja, Ggy a
vagyonnyilatkozat tételi kotelezettség teljesitésére nyitvadlld hataridé leteltét kvetd napon,

b) a vagyonnyilatkozataban - a vele kozods haztartasban €16 hozzatartozok adatait is
ideértve - lénveges adatot, tényt széndékosan valétlanul k6zél, illetdleg elhallgat, Ggy ennek
jogerds megallapitasat kévetd napon,

¢) a vagyonnyilatkozatit és a személyes adat kezelésére felhatalmaz6 nyilatkozatat
visszavonija, Ugy a visszavonast kovetd napon

megszinik a kijelolése. -

41/B. § (1) A kijelslt titkdr nem lehet tagja partnak, és politikai tevékenységet nem
folytathat.
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(2) A Kkijelslt titkdr nem lehet orsziggyiilési vagy Onkormanyzati képviseld,
polgdrmester, illetdleg a Kormany tagjai és az allamtitkdrok jogallasardl és feleldsségérol
sz016 torvény hatdlya ala tartozé allami vezetd.

(3)_A kijelslt titkar a tisztsége ellatasan kiviil csak tudoméanyos, mivészi, irodalmi,
oktato- és miszaki alkoté munkat végezhet keresé tevékenységként, de ezzel nem
veszélyeztetheti fliggetlenségét és partatlansdgat, illetve nem keltheti annak latszatat, valamint
nem akadéalyozhatja hivatali kotelezettségei teljesitését. A kijel6lt titkar e tevékenységek
gyakorldsanak megkezdését koteles a munkaltaténak eldzetesen bejelenteni.

(4) A kijelslt titkir nem lehet gazdasdgi  tarsasag és szovetkezet vezetd
tisztségviselbje, feliigyeld bizottsdganak tagja, tovabba gazdasdgi tarsasdg személyes
kozremikodésre kitelezett vagy korlatlanul felelds tagia.

(5) A kijeldlt titkar nem lehet valasziottbirGsag tagja.

(6) Az ¢ §-ban meghatirozott dsszeférhetetlenségi okok felmeriilése esetén a 37. §
(1)-(2) bekezdésében foglaltakat megfeleléen alkalmazni kell, azzal, hogy ha az

osszeférhetetlenségi ok megsziintetésére a megadott hataridére nem kertil sor, a Kijelolés a
hatarid6t kovetd napon megsziinik.

41/C. § (1) A kijelolt titkar a szolgélati viszonyan kiviil nyilvanosan nem fogalmazhat
meg véleményt birdsdg eldtt folyamatban 1évé vagy folyamatban volt ligyrdl, kiilonos
tekintettel az altala elbiralt iigyekre.

(2) A kijelslt titkar az altala intézett iigyrdl a sajto, a radid és a televizid részére nem
adhat tajékoztatast.”

(3) Az lasz. 53. §-a a kdvetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

.(3a) A Kkijelolt titkar esetében az értékelés két részbdl all, az alapértékelésbol és a
kiegészitd értékelésbdl. Az alapértékelést a (3) bekezdésben foglaltak szerint kell elvégezni. A
kiegészitd értékelés csak akkor folytathatd le, ha a kijelolt titkar az alapértékelés sordn
alkalmas vagy kivéldéan alkalmas mindsitést kapott. A kiegészit6 értékelés soran az értékelés
korébe kell vonni

a) a Iénveglatasi képességet,

b) a dontési képességet,

¢) az iligy eldkészitését,

d) a targyalasvezetést,

e) a hatdrozatszerkesztést,

f) a jogszabalvok és a bir6sagi gyakorlat alkalmazasat,

o) az eljarasi hataridék és az ligyviteli szabalyok megtartasat,
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h) a befejezések szamat.”

(4) Az lasz. 54. § (1) bekezdése helyébe a kﬁvetkezvé rendelkezés 1ép:

(1) Az igazsagiigyi alkalmazottnak az 53. § szerinti irasbeli értékelését

a) fogalmazdnal a birgsdei titkarra t6rténd kinevezését megeldzden,

b) birdsagi titkarnal a biréi tisztségre torténd palyazat benyuijtasakor,

c) kijelolt titkarnal az elsd kijelolés idétartamanak leteltét megelézben

d) az értékelésre kotelezett egyéb igazsdgiigyi alkalmazott esetén a kinevezést kovetd
3 év elteltével, majd - a nyugdijkorhatar betsltését megel6zd 5 év kivételével - 6 évenként,

¢) hatarozatlan idejli vezetdi megbizas elétt - ha a kordbbi értékelés 3 évnél régebben
késziilt -, majd vezetdi megbizatas esetén a ¢) pont szerinti id6kozonként kell elvégezni.”

(5) Az lasz. az 54. §-t kovetden a kovetkezd S4/A. §-sal egésziil ki:

54/A. § (1) Ha a kijelolt titkar az értékelése sordn a kiegészitd értékelés tekintetében
alkalmatlan mindsitést kapott, a tovdbbiakban kijeldlt titkarrd nem jeldlhetd ki vagy ha az
értékelésre a kijel6lés iddtartama alatt keriilt sor, a kijelolése megsziinik.

(2) Ha a kijelolt titkdr a kiegészitd értékelés tekintetében és az alapértékelés
tekintetében is alkalmatlan mindsitést kap a 22. § (1) bekezdés b) pontja szerint kell eljarni.”

(6) Az lasz. a 105. §-t kdvetden a kovetkezd j alcimmel és 105/A. §-sal egésziil ki:

LA kijelolési potiék

105/A. § A kijelolt titkart az illetményalap 15 szdzalékat kitev kijelolési potlék illeti

meg.

19.§

A birdsagok szervezetérdl és igazgatasardl szol6 1997. évi LXVI. torvény 41. §-a a
kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) Az OIT évente egyszer megvizsgdlja a megyei birdsag elnskének az igazsagiigyi
alkalmazottak szolgalati jogviszonyardl szolé torvényben meghatirozott, a helyi birdsag
hataskorébe tartozd, torvény altal meghatarozott ligyben egyesbirdkénti eljardsra jogosult
birdsagi titkarok kijelslésére vonatkoz6 gyakorlatat.”"

Indokolas: Lasd a T/580/4. szami mddositd javaslat
indokolasat.
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A mddosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tamogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért

41. Dr. Dorosz David képviseld a térvényjavaslat 18. §-dnak — a kdzponti
allamigazgatasi szervekroél, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasarol
szolé 2010. évi XLIIIL torvény 2. § (1) bekezdése i) pontjit érintéen — az elhagyasat
javasolja:

"[18. § A kozponti allamigazgatisi szervekrél, valamint a Kormdny tagjai és az
allamtitkarok jogallasarél szolo 2010. évi XLIII. torvény 2. § (1) bekezdése a kivetkezo
i) ponttal egésziil ki:

[Ahol jogszabdly dllamigazgatdsi szerv irdnyitdsdt emliti, azon térvény eltéro
rendelkezése hidnydban a kovetkezd hatdskorok egyiittesét kell érteni:|

»i) az allamigazgatasi szerv adatainak kezelését.”]"

Indokolds: Lasd a T/580/11. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

42. Dr. Koesis Mdté képviseldé a torvényjavaslat 18. §-dban a kozponti
allamigazgatasi szervekrél, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkirok jogallasarol
sz616 2010. évi XLIIIL. torvény 2. § (1) bekezdés i) pontjanak a kovetkezé moédositasat
javasolja:

/18. § A kozponti édllamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az
allamtitkarok jogallasardl szolé 2010. évi XLIII. térvény 2. § (1) bekezdése a kovetkezd 1)
ponttal egésziil ki:

[Ahol jogszabdly dllamigazgatdsi szerv irdnyitdsdt emliti azon torvény eltérd
rendelkezése hidnydban a kivetkezd hatdskorok egyiittesét kell érteni. ]/

"i) az allamigazgatasi szerv adatainak kezelés|ét]e ."

Indokolds: Lisd a T/580/13/14. szémi modosito javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. tAmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje egyetért
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43. Volner Janos képviseld a térvényjavaslat 19. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

"19. § (1) E toérvény a kihirdetését kovetd [nyolecadik] tizen6tédik napon 1ép hatalyba.
Eljarasjogi rendelkezéseit a hatalybalépése utan indult tigyekben kell alkalmazni."

Indokolas: Lasd a T/580/3/12. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eldterjeszto képviseloje nem ért egyet

44. Dr. Dorosz David képviseld a térvényjavaslat 19. § (1) bekezdésének a
kovetkez6 médositasat javasolja:

"19. § (1) E toérvény a kihirdetését kévetd [myolcadik] negyvendtédik napon lép
hatalyba. Eljarasjogi rendelkezéseit a hatalybalépése utan indult tigyekben kell alkalmazni."

Indokolds: Lasd a T/580/15. szami mddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

45. dr. Schiffer Andras képviseld a torvényjavaslat 19. § (2) bekezdésének a
kovetkezé mddositasat javasolja:

"(2) Hatalyat veszti az Sztv. 83/A. §-a, a 92. § (1) bekezdésének masodik mondata, a
92/A. §-a és az egyes szabalysértésekro6l sz616 218/1999. (X11. 28.) Korm. rendelet 10/C. §[-a]
(1) bekezdése, valamint (3) bekezdésében a ., , tovabba aki nyilvanos rendezvényen olyan
egyenruhdt vagy formaruhat visel, amelyrél — annak jellegzetes tulajdonsagai miatt — birdsag
altal feloszlatott tarsadalmi szervezet egyenruhdja, formaruhdja ismerhet6 fel” széveg."

T/580/8/1. és 8/2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 28., 45.

Indokolas: Lasd a T/580/8/2. szamu moédositdé javaslat
indokolasat.
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A médosité javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Alkotmanyiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi féosztdlya

Budapest, 2010. julius 6.

Dr. Kocsis Maté s.k., dr. Balsai Istvan s.k.,
a Honvédelmi és rendészeti az Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
bizottsag elnoke iigyrendi bizottsag elnoke

Sneider Tamas s.k.,
az Ifjasagi, szocialis, csaladiigyi
és lakhatasi bizottsag elndke
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