ORSZAGGYULESI KEPVISELG

Médosité javaslat

Dr. Kovér Liszlé drnak,
az Orszaggyiilés elnokének

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabily 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan a jogszabalyok
elokészitésében valé tirsadalmi részvételrdl szolo, T/1382. szami tdrvényjavaslathoz az
alabbi

mdédosito javaslatot

terjesztem elo:

1. A torvényjavaslat 7. §-a és az azt megel6z6 alcim maradjon el, a tovabbi szakaszszamozas
értelemszertien modosuljon:

»[0. A tirsadalmi egyeztetés formai

7. § (1) A tarsadalmi egyeztetés formai a kivetkezok:

@) a honlapon megadott elérhetéségen keresztiil biztositott véleményezés (a
toviabbiakban: altalinos egyeztetés), és

b) a jogszabdly el6készitéséért felelés miniszter dltal bevont személyek, intézmények és
szervezetek altal torténd kizvetlen véleményezés (a tovabbiakban: kozvetlen egyeztetés).
(2) A jogszabdly elokészitéséért felelés miniszter az (1) bekezdésben meghatarozott
egyeztetési formdkon Kkiviil mds formdkat is igénybe vehet az egyeztetés
lefolytatdsidhoz.]”

2. A torvényjavaslat 8 - 9. §-a az aldbbiak szerint médosuljon:

»I8.J7. § (1) A jogszabaly el6készitéséért felelds miniszter a jogszabalytervezetet vagy a
koncepcidt_a honlapon kozzéteszi. [Tarsadalmi egyeztetés keretében dltalanos egyeztetés

tartisa minden esetben kitelezd.]
(2) [Az 5. §-ban meghatirozottak alapjin kozzé kell tenni a honlapon a tirsadalmi
egyeztetésre bocsatott tervezetet, koncepciét.

(3)] A tervezettel egyiitt kozzé [lehet] kell tenni a jogalkotdsrol sz6l6 torvényben
meghatarozott el&zetes hatasvizsgalat osszefo g1a10J at.

a jogszabaly tervezetérdl
vagy a koncepciordl barki véleményt nyilvanithasson (a tovabbiakban: altalanos egyeztetés).

(4) [E torvény] A jogszabaly el6készitéséért felelés miniszter az 5. § (5) bekezdése alapjan
[a] tarsadalmi egyezetésre nem bocsatott tervezete[ke]t is [kdzzé kell tenni] kozzéteszi a

honlapon.

9. § (1) Az_altaldnos egyeztetés keretében a honlapon megadott elektronikus levélcimen
keresztiil barki véleményt nyilvanithat a tarsadalmi egyeztetésre bocsatas céljdbol kozzétett
tervezetrol, koncepci6rol. A vélemény|[ek] beérkezésér6l visszaigazolast kell kiildeni.




[2) A jogszabily elSkészitéséért felelés miniszter a beérkezett véleményeket, a
véleményezé nevét és elektronikus levélcimét — visszaigazolds kiildése, a 11. § szerint
elkészitendd osszefoglaldé, valamint a 12. §-ban meghatirozott utélagos véleményezés
céljabol — legkésSbb a véleményezett jogszabdly hatilybalépésétSl szimitott masfél
évig kezeli. Amennyiben a véleményezett jogszabdly nem Iép hatilyba, a véleményezd
nevét és elektronikus levélcimét legkésébb a vélemény beérkezését kovets egy éven
beliil térslni kell.

(3) A véleményezé adatainak kezeléséhez sziikséges hozzajirulist a személyes adatok
védelmérdl és a kozérdekd adatok nyilvanossigirél sz6lo torvényben foglalt vélelem
szerint a jelen paragrafus (2) bekezdésében foglalt adatkezelések tekintetében
megadottnak kell tekinteni. E tényre és a véleményezd adatait érinté adatkezelés
szabdlyaira a vélemény megadisa elStt a véleményezd figyelmét megfelelSen fel kell
hivni.]

([412) A kozzétett tervezete[ke]t a kozzétételts] szamitott egy évig nem lehet a honlaprol
eltavolitani.”

INDOKOLAS

A moédosito javaslat pontjai egymadssal dsszefliggnek.

1. A torvényjavaslat 7. §-a felesleges, mivel nincs normativ funkcidja. Tartalmat
szerkezetileg megfeleld helyen, a 8. §-ban kell rogziteni.

2. Az adatvédelmi torvényre valé hivatkozas és a hozzéjarulasi vélelem alkalmazasa
ebben az esetben teljesen alaptalan és felesleges is.

Budapest, 2010. oktéber 20.

)"
Dr. Lamperth Ménika
MSZP




	page 1
	page 2

