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Modosité javaslat

Dr. Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyilés elnokének

Helyben

Tisztelt EInk Ur!
A Hazszabaly 94. §-dnak (1) bekezdése €s 102. §-anak (1) bekezdése alapjan az egyes
egészségligyi targyu torvények modositasarol szold T/1668. szamiu térvényjavaslathoz a
kovetkezo

modosité javaslatot

terjesztem elo:

1. A torvényjavaslat 1. §-a az alabbiak szerint modosul:

»1. § (1) A kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl szolo 1997. évi LXXXIIL térvény (a
tovabbiakban: Ebtv.) 5/B. § o) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:

»0) gyogyito-megelozé eljardsok sordn alkalmazott egészségiigyi technologia: az
egészség megOrzésére, helyreallitasara, illetve az egészségi allapot diagnosztizalasara
iranyul6 tevékenységek, illetve ezek kapcsan felhasznalt eszk6zok, anyagok Osszessége, ide
nem értve az E. Alap éltal tamogatott azon gyodgyszerek és gyogyaszati segédeszkozok
alkalmazését, amelyek vényen rendelhetdek és artamogatassal vehetdk igénybe.”

(2) Az Ebtv. 5/B. §-a a kdvetkezd p) ponttal egésziil ki:

WD) 85zZild:
pa) a vér szerinti és az orokbefogadd sziild, tovabba az egyiitt €16 hazastars,
pb) az a személy, aki a sajat haztartdsaban €16 gyermeket 6rokbe kivanja fogadni, és az erre
iranyuld eljaras méar folyamatban van,
pc) a gyam,

pd) a nevel3sziil6 és a helyettes sziils.
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2. A térvényjavaslat a kovetkez6 12. §-sal egésziil ki:

»12. § Az Ebtv. 42/A. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(2) Az (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazdsakor nem tekinthetd sziildnek a neveldsziilod és a
helyettes sziil6.””

3. A torvényjavaslat 13. §-a az alabbiak szerint mddosul:
»13. § Az Ebtv. 44. § e) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
(Keresiképtelen)

»e) a [vér szerinti és az Orokbefogadé sziilo, a sziilovel egyiitt €él6 hazastars,
neveldsziilo, helyettes] sziild [és a gyam, tovabbd az a személy], aki [a sajat
haztartasaban él6 gyermeket oriokbe kivanja fogadni és az erre irinyulé eljiras mar
folyamatban van, abban az esetben, ha] tizenkét évesnél fiatalabb beteg [gyermeket apol]
gyermekét dpolja és a gyermeket a sajat haztartasaban neveli;””

4. A torvényjavaslat 18. §-a az alabbiak szerint modosul:

»18. § Az Ebtv.

a) 24. § (4) bekezdésében a , kiilon” szovegrész helyébe a ,kiegészitd” szoveg,

b) 25. § (2) és (3) bekezdésében a ,részleges” szovegrészek helyébe a ,kiegészitd”
szoveg,

¢) 25. § (3) bekezdés b) pontjaban a ,,23. § f) pontja” szovegrész helyébe a ,,23/A. § a)
pontja” széveg,

d) 25. § (3) bekezdés c) pontjaban a ,,23. § ga) pontja” szovegrész helyébe a ,,24. § (4)
bekezdésben foglalt egyéni igény szerinti étkezés™ szoveg,

e) 25. § (4) bekezdésében a ,23. § gb) pontja” szoévegrész helyébe a ,24. § (4)
bekezdésében foglalt magasabb szinvonalu elhelyezés” széveg,

[D) 42/A. § (2) bekezdésében az ,,A 39. § (3)-(5) bekezdése, valamint az” szovegrész
helyébe az ,,Az” szoveg,]

[g]D) 66. § (1) bekezdésében a ,,harminc” szovegrész helyébe a ,kilencven” szbveg,

[h]g) 68/A. § (4) bekezdésében a ,huszonkét munkanapon” szovegrész helyébe a
,»harminc napon” széveg

1ép.

Indokolas

A kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl szolé 1997. évi LXXXIIL t6rvény (a tovabbiakban:
Ebtv.) 39. § (3)-(5) bekezdése hasznilja eloszor a sziilé fogalmat, azonban a fogalom pontos
meghatarozasara a javaslat szerint csak az Ebtv. 42/A. § (2) bekezdésében, valamint a 44. § e)
pontjaban keriilne sor. A fenti modositasok pontositd jelleglick annak érdekében, hogy az
Ebtv. az 5/B. §-ban, a fogalommeghatarozasok kozott tartalmazza a sziil6 altalanos fogalmat,
az egyértelmli jogalkalmazis elosegitése céljabol. A gyermekgondozasi dij, valamint a



tappénzre valé jogosultsag megallapitasanal pedig elegendd a sziilére utalni és megjeldlni
azon kivételeket, akikre az adott jogosultsdg nem vonatkozik.
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