et eHVETRAIR
iroményezam:i [A 3359

Erezet: 2010 DEC 0 Z

ORSZAGGYULESI KEPVISELO
Fidesz- Magyar Polgari Szévetség
Erdos Norbert

Dr. Kovér Liszlé Urnak .
az Orszdggyiilés elndkének Irdsbeli vilaszt igényld kérdés

HELYBEN

Tisztelt Elnék Ur!

»Mi a teendd egy olyan vaddszteriilet esetében, amelyet birésdg dltal igazolhatéan
Benedek Fiilop dltal kidllitott, teljes mértékben torvénytelen meghatalmazdsok segitségével
alakitottak ki?” cimmel, a Hdzszabdly 91. §-a alapjan irdsbeli valaszt igénylG kérdést
kivanok benyijtani

Dr. Fazekas §'¢indor
Miniszter Urhoz

Tisztelt Miniszter Ur!

Az orszag vadaszati és agrar kdzvéleményét sokaig lazban tartotta az Wij vadaszteriiletek
kialakitasa, mely sordan nem egy esetben tobb vadaszatra jogosult is versenybe szallt egy-egy
vadaszteriiletért. Az esetek dont6 tobbségében mindenki megelégedésével zérultak a teriiletek
kijelolései, miutan a foldtulajdonosi kozosségek szavazassal dontsttek a foldtulajdonhoz
kot6do vadaszati jogrol.

Békés megyében azonban, ahol egyesek nem egy esetben a helyi foldtulajdonosokkal
szemben igyekeztek érvényt szerezni akaratuknak, mind a mai napig akad olyan
vadaszteriilet, melynek kijelolése maig tisztazatlan koriilmények kozott zajlott.

Tarhos falu vadaszo foldtulajdonosai fogaddoramon felkeresve kértek segitséget, hogy tigyiik
végre kikeriilhessen az évek 4ta tarté aktatologatds és egymasra mutogatés titveszt6jébol.
Elmondasuk szerint a jelenleg a teriileten gazdalkodd vadészatra jogosult dltal Osszehivott
foldtulajdonosi gytlés tobb ponton is torvényt sértett, dm ami a leg szembedtldbb, hogy a "~
vadaszteriilet kialakitaséra 6sszehivott f5ldtulajdonosi gytilés 6sszehivoi kozott ott szerepel az
allami erdokkel gazdilkoddo DALERD RT. is, amely a panaszosok szerint torvénysérto,
hiszen &llami foldek birtokosa csak sajat maga szdmara, sajat teriiletén hivhat Ossze
foldtulajdonosi gytilést. Viszont a DALERD mér rendelkezik ilyennel, mégpedig Véaroserddn,
ahol damvadas kertet tart fenn.



A DALERD RT. - mint foldtulajdonos- nevében, a teriiletét érintd vadasztarsasigok
kialakitasakor leadott szavazatok sorsa is tanulsigos, hiszen a DALERD nevében szavaz6
Vass Sandor nevére Benedek Fiilop éltal kiadott meghatalmazas teljes mértékben szabélytalan
volt. Err8l a szomszédos bélmegyeri vadaszteriilet kialakitisat kisérd perek és birdsagi
dontések is egyértelmiien tantskodnak. Bélmegyeren a tarhosihoz kisértetiesen hasonléd
médon folyt a vadaszteriilet kialakitdsa, 4m itt a bélmegyeri gazdak perre mentek és minden
szinten bizonyitottak igazukat.

A tarhosi gazddk azonban nem csupan a Benedek Fiilsp féle meghatalmazasok miatt emeltek
- sz6t. Birtokukban van tobb olyan f6ldtulajdonos nyilatkozatai is, akik nevében valaki
szavazott a tarhosi vadaszteriilet kialakitasakor, am 6k irasban hatarozottan allitjak, hogy
senkinek nem adtak meghatalmazast. A renddérségen hiaba tettek bejelentést, mert a jelenlegi
vadészatra jogosult egyszertien kijelentette, hogy az erre vonatkozé papirok elvesztek, igy a
renddrség nem vizsgal6dik az figyben.

A panaszos tarhosi gazddk elmondédsa szerint a teriileten 2007 6ta nem hivtak ossze
foldtulajdonosi gytilést és 2006 6ta nem fizet a jelenlegi vadéasztarsasag bérleti dijat a
foldtulajdonosoknak.

Tisztelt Miniszter Ur!

Mi a teendd egy olyan vadaszteriilet esetében, amelyet birdsag altal igazolhatéan Benedek
Filop altal kiallitott, teljes mértékben térvénytelen meghatalmazasok segitségével alakitottak
ki?

Szerepelhetett-e térvényesen Osszehivo félként a foldtulajdonosi gyilésen a DALERD RT az
altala gondozott foldteriilet vadészati jogaval Tarhoson?

Varom megtisztel$ valaszat!
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