framdryass ‘T“ 3GY ll 2

ORSZAGGYULESI KEPVISELO Biezed 20000 13

Moddositd javaslat
Dr. Kévér Laszlo
az Orszaggyllés Elndke részére

Budapest
Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan a birésigok hatékony miikodését és a birésagi
eljarasok gyorsitisat szolgilé egyes torvények modositasarél szolo, T/1864. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi, egymassal 6sszefliggo

moédositéd javaslatokat
terjesztem elo:

1. A térvényjavaslat a kovetkez6 j 119. §-sal egésziil ki:

»119. §

(1) A Pp. 132. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A keresetlevélnek a 130. § alapjan vald elutasitdsa esetében a keresetlevél beaddsanak
jogi hatdlyai fennmaradnak, ha a felperes az elutasité hatdrozat jogerdre emelkedésérdl a
230/A. § (3) bekezdése szerint kiildott értesités kézhezvételétdl szdmitott harminc nap alatt a
keresetlevelet szabalyszertien djra_benyuijtja, vagy kovetelését egyéb tton szabdlyszertien

érvényesiti.”

(2) A Pp. 161. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

=(1) Ha a bir6sdg a pert a 157. § a), b) vagy c) pontja alapjan sziinteti meg, a keresetlevél
beadédsanak ¢és a perinditidsnak a jogi hatdlyai fennmaradnak, ha a felperes a megsziintetd
hatarozat jogerére emelkedésérdl a 230/A. § (3) bekezdése szerint kiildott értesités
kézhezvételétél szamitott harminc nap alatt a keresetlevelet szabdlyszeriien Gjra benvuijtia,
vagy kovetelését egyéb tuton szabilyszeriien érvényesiti.”

(3) A Pp. 315. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

=(3) A (2) bekezdésben meghatdrozott esetekben a fizetési meghagyas kibocsatdsa iranti
kérelem beadésanak joghatalyai — a (2) bekezdés b) pontja esetén a meghagyis kotelezett
részére torténd kézbesitésének joghatalyai is — fennmaradnak, ha a keresetlevelet az elutasité




vagy megsziintetd végzés jogerdre emelkedésérdl a 230/A. § (3) bekezdése szerint kiildott
értesités kézhezvételétél szamitott harmine nap alatt a jogosult a birésaghoz benyujtja.”

2. A torvényjavaslat 130. § (1) bekezdés b) pontja elmarad

((1) Hatdlyat veszti a Pp.)
»[a) 315. § (3) bekezdésének b) pontja,]”

INDOKOLAS

A polgéri perrendtartas specialis intézménye a keresetlevél ismételt benyujtasa. A keresetlevél
ismételt benyujtasanak lehetdsége azt a jogpolitikai célt szolgdlja, hogy az igényt érvényesitd
fél a kereset hibas el6terjesztése miatt felléps idéveszteséget — mely idveszteség adott
esetben jogvesztést, vagy eléviilésbe esést is jelenthet — orvosolni tudja. A birésagok
kozismert talterheltsége miatt azonban el6fordul, hogy a keresetet elutasitd végzés tényleges
jogerOsitésére, vagy kikiildésére csak 30 napon tul keriil sor, s az igényt érvényesitd onhibajan
kiviil nem tudja a keresetlevél beaddsanak jogi hatalyaval ismételten benytjtani keresetét, az
igazolasi kérelmet ugyanakkor a Pp. 132.§ (4), 161.§ (2) és 315.§ (4) kizarja. A perrendtartas
modositasaval a birdsagi késedelem nem esik az igényérvényesitd terhére.
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