iﬁ&fﬁé‘myszém: _"/ l 3 hl/ :-T’
Brkezett: 7011 JAN 2 Q.

ORSZAGGYULESI KEPVISELO -

Moédosito javaslat

Dr. Kévér Laszlo
az Orszaggyiilés Elndke részére

Helyben

Tisztelt Elngk Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan ,,az energetikai
tdargyi torvények modositdsdrol” sz616 T/1941. szami trvényjavaslathoz az alibbi

modosité javaslatot

terjesztem elo:

1. A tdrvényjavaslat 31. §-aban a villamos energiardl sz616 2007. évi LXXXVL torvény
(a tovabbiakban: VET.) 14.§-a az alibbiak szerint modosul:

4. § Az éatvitel és a rendszerirAnyitis egyiittes végzése (a tovabbiakban: 4tviteli
rendszeriranyitas) keretében az atviteli rendszeriranyité feladata '
a) a villamosenergia-rendszer zavartalan és biztonsagos miikidtetése, valamint egyensulyanak
biztositasa, :
b) az atviteli héalézat tizemeltetése, karbantartdsa és fejlesztése,
¢) a'villamos energia megfeleld min6ségli tovabbitisa, és ‘
d) [a zartcéli tavkozlési és adatitviteli rendszer hasznilata esetén annak uzemeltetese,
karbantartisa és fejlesztése] a)-c) pontban meghatarozott feladatok ellatasahoz sziikséges
elektronikus hirkézlési tevékenység blztos1tasa ”

2. A torvényjavaslat 40. §-a az alabbiak szerint médosul:

~40.§
A VET. 29. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»29. § (1) Az elosztas keretében az eloszt6 feladata

a) a milkodési engedélyében meghatarozott halézat zavartalan és blztonségos: |
mikodtetése, : B

b) a piaci szereplSk versenysemleges kiszolgalasa, -

¢) a villamos energia tovabbitasa a fethasznalékhoz,

d) az adott teriilet elosztohalozatanak izemeltetése, karbantartasa Valammt szukség " o

esetén annak fejlesztése.




(2) Az elosztd az (1) bekezdésben foglaltakon kiviil felelds tovabba azért, hogy az eloszto
hal6zat hosszu tavon alkalmas legyen a villamos energia elosztasaval kapcsolatos, indokolt
igények kielégitésére.

(3) [Az eloszté tulajdonidban kell dllnia a tevékenység folytatisihoz sziikséges — a
miikodési engedélyben meghatiarozott — halozati, rendszer- és iizemiranyitasi, mérés-
elszamolasi és informatikai eszkozoknek] A Kormany rendeletében és a miikodési
engedélyben meghatarozott mdédon az eloszté rendelkezésére kell allnia az elosztdi

tevékenység folytatasdhoz sziikséges haldzati, rendszer- és lizemiranyitasi, mérés-elszdmolési
és informatikai eszkdzdknek.””

3. A torvényjavaslat 83. §-dban a VET. 102/B. § (3) bekezdés b) pontja az alabbiak
szerint moédosul: '

.» [Az awviteli rendszerirdnyitonak rendelkeznie kell]

"b) az atviteli halozat és az atviteli tevékenység végzéséhez sziikséges valamennyi, a
Korméany rendeletében meghatarozott eszkdzzel, a Kormany rendeletében meghatarozott
modon[eszkdz tulajdonjogaval, a rendszer- és iizemiranyitasi, mérés-elszimolasi ¢és
informatikai eszkozokkel], és"

4. A torvényjavaslat 120. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

"(1) Hatalyat veszti a VET. 3. § 3. pontja, 3. § 37. pontja, 3. § 64. pontja, 6. § (2)-(3)
bekezdése, 7. § (3) bekezdése, 16. § k) és 1) pontja, a 27. § (4) bekezdés utolsé mondata,
42. §-a, 59. § (8) bekezdése, 61. § (2) bekezdése, 62. § (2) bekezdés a) pontja, 62. § (5)-(6)
bekezdése, 67. § b) pontjaban az ,és a szervezett villamosenergia-piac miikddtetésére”
szovegrész, 69. §-aban a ,technikai” szovegrész és ,,kozos” szovegrész, 70. § (5) bekezdése,
70. § (6) bekezdésében a ,jogszabalyi” és az ,.egyes felhasznalokkal szemben” szdvegrész,
74. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,.sziineteltetése” szovegrész, 74. § (2) bekezdése, 85. § (1)
bekezdése, 85. § (3) bekezdése, 86. § (1) bekezdése, 86. § (5) bekezdésében az ,,az azon
ellatott vételezd kérelmére, az e bekezdés c) pontja szerinti esetben hivatalbol
maganvezetékké, illetve” szovegrész, 86. § (5) bekezdés c) pontja, 88. § (3) bekezdés a) és b)
pontja, 88. § (3) bekezdés d) pontja, 88. § (4) bekezdése, 90. § (2) bekezdésében az ,a 178. §
(1) bekezdés c) pontjdban és (7) bekezdésében meghatirozott kérelmezoének, valamint”
szovegrész, 92. § (3) bekezdésében a ,, , tovabba a (2) bekezdés szerinti korlatozas nem
alkalmazand6 a kovetkez6 esetekben: ™ szovegrész, 106. §-a, 125. § (2) bekezdése, 126. § (2)
bekezdése, 128. § utols6 mondata, 131. § (3) bekezdése 132. § (2) bekezdésében az ,az (1)
bekezdésben nem emlitett termel6i vezeték,  szovegrész, 141. § (1)-(2) bekezdése, 151. § (1)
bekezdésében az ,(a tovabbiakban egyiitt: adatkezeld) a jelen torvény szerint” szdvegrész,
178. § (1), (4) és (5) bekezdése, 178. § (7) bekezdése, 181. § (3) és (4) bekezdése, 183. §-a."




INDOKOLAS
Altalanos indokolas
A modosit6 inditvany fogalmi pontositdsokat tartalmaz.

Részletes indokolas

1.§

A javaslat a VET. 42. §-ahoz hasonléan nem megfelel$ fogalmat hasznalt. A zartcéli haldzat
fogalmat eredetileg a tavkozlésrol sz616 1992. évi LXXII. torvény hatirozta meg, legutébbi
modositisaig az elektronikus hirkdzlésr6l szolé 2003. évi C. térvény ("Eht.") 1. § (2)
bekezdés tartalmazta. Zartcéli halézat 1ényegében a "kizdrdlagosan kormdnyzati,
nemzetbiztonsdgi, kozbiztonsdgi és védelmi érdekeket szolgdlé" haldzatok, igy sem az atviteli
rendszeriranyitd, sem més engedélyes korében nem lehet sz6 zartcéhi hasznalatrol.

Megjegyezziik, hogy az 1992. évi LXXII. térvény értelmében ez kiiloncéli haldzat volna,
megkiilonboztetve a kozcéli halézattdl, azonban ezt a fogalmat és a kozcéli-killoncéla
héldzati megkilonboztetést mar a hirk6zlésrél szolé 2001, évi XL. torvény megsziintette,
jelenleg ez egyszerlien nem nyilvanos elektronikus hirk6z16 halézat, de sajatos szabalyozasi
helyzetet nem jelent. Megjegyezziik tovabba, hogy a nemzeti adatvagyon korébe tartozd
allami nyilvantartasok fokozottabb védelmér6l sz616, 2010. évi CXLIIL torvény megsziinteti
a zartcéli tavkozési halozat fogalmat, és helyette — mas tartalommal — a kormanyzati céli
halézat fogalmat vezeti be.

Az eredeti javaslat a "tadvkozlési rendszer” és az "adatatviteli rendszer" fogalmat két 6nallé
fogalomként hasznélta, noha az Eht. értelmében az adatatvitel (pontosabban adathal6zat) is
egyértelmlien a tavkozlés részét képezi, mai széhasznalattal helyesebben "elektronikus
hirk6z16" rendszer, ezért a kettd fogalom 6nall6 szerepeltetése formailag sem indokolt.

A VET 14. §-4ban az egyetlen helyes megkozelités az volna, ha a felsorolas tobbi elemében
meghatarozott tevékenységekhez kapcsolddd hirkdzlési tevékenységrol, azaz a jeltovabbitasi
képességrdl rendelkezne, és mnem rendszerr6l vagy halézatrél, hiszen bizonyos
rendszeriranyitasi feladatokhoz elengedhetetlen mas tulajdonidban &ll6 tavkozld halézatot
(azaz elektronikus hirk6zlési szolgaltatast) is igénybe venni. ‘

2-3.§

A mbdositd javaslat révén a VET. hatilyos 102. §-dban a halézati engedélyesre (azaz
closztéra és a halézatos rendszeriranyitéra egységesen) megfogalmazott, a tevékenység
végzéséhez hasznalt eszk6zok tulajdonlasi kotelezettségével kapesolatos rendelkezést a VET.
modositott 29. §-a az elosztéra fogalmazna meg, mig az atviteli rendszerirdnyitéra vonatkoz6
hasonl¢ kotelezettség a VET. 102/B. § (3) bekezdésébe keriilne.

Fontos azonban, hogy a két engedélyes tulajdonlasi kotelezettsége egymassal tovabbra is
teljes Osszhangban legyen. Jelenleg sajnalatos médon mind a VET., mind a végrehajtasi
rendelete (villamos energiardl sz6l6 2007. évi LXXXVI. térvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szolé 273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet, "VET Vhr.") megfogalmazza -
ugyanezt a kotelezettséget, pontosabban a VET. Vhr. a VET. meghatarozasahoz képest
arnyaltabban rendezi a kérdést. Mig a VET. hatalyos 102. §-a szerint és a torvényjavaslat
szerint a miikodési engedély rOgziti egyediil a kotelezd tulajdonlas korébe tartozd (Win.




alapvetd) eszkozoket, addig a VET Vhr. 78. § (2) bekezdése az alapvetd eszkozok
meghatarozasat a mitkodési engedélyen kiviil még mas jogszabalyra, villamosenergia-ellatasi
szabalyzatokra, lizletszabalyzatra is tovabbutalja. Fontos tovabba, hogy a VET Vhr. 90. §-a is
tovabbi szabalyokat rogzit az alapvetd eszkézok tulajdonlasaval kapcsolatosan.

Figyelemmel arra, hogy a hatélyos szabélyozas szerint sem lehet térvényi szinten megfelel6en
szabalyozni a kotelez6 tulajdonlasi korbe tartozé eszk6zok korét, indokoltnak tiinik a VET. és
VET Vhr. kozotti atfedést Ggy feloldani, hogy az alapvetd eszkozokkel kapcsolatos
rendelkezés jogi feltételeinek kérdését a VET. egészében a VET Vhr.-re, azaz rendeleti szintre
utalja.

4.§

A VET. 42. §-a szintén "zartcéli tavkozlési és adatatviteli rendszerr6l" rendelkezik (,,4
hdlozati engedélyesek és a termelGi engedélyesek tevékenységiik elldtdsa, az atviteli és az
eloszto hdlozatok zavartalan, megbizhaté mitkodtetése, a villamosenergia-igények folyamatos
kielégitése, az izemzavarok gyors, biztonsagos elhdritdsa, valamint mérési adatok
tovabbitdsa érdekében zdricély tavkiozlési és adatdtviteli rendszert létesithetnek, tarthatnak

fenn.")
Az 0. § kapcsan irt fogalmi pontositast itt is indokolt volna elvégezni.

Tekintettel azonban arra, hogy az elektronikus hirk6zl6 hélézat épitése, akar azon hirkozlési
szolgaltatds nyujtisa, valamint a kapcsolédé informatikai rendszerek megvaldsitisa
liberalizalt tevékenység, azaz megfeleld épitési engedély és tulajdonosi hozzajarulas esetén
barki végezheti (elektronikus hirk6zlési szolgaltatas esetén hatosagi bejelentést kovetden), és
figyelembe véve azt, hogy ilyen tevékenység végzését senki nem tiltja meg a halozati és
termeldi engedélyesek szamara, a 42. § jelenlegi tartalma indokolatlan és ezaltal a
jogbiztonsagot sérti, igy javasoljuk t6rolni.

Tehat a tor6Ini javasolt rendelkezés nem ad ténylegesen jogot a norma cimzettjeinek, am igy
is téves fogalmakat hasznal.

Budapest, 2011. januar 28.

Fidesz — Magyar Polgari Szévetség
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