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hatédrozati javaslata
Novik Eléd orszaggyiilési képviselé6 mentelmi iigyében

A Magyar Koztarsasag Orszaggyiilése Novak Eldd orszaggylilési képviseld mentelmi jogat a
Pesti K6zponti Keriileti Birésag 2. B. 33.392/2009. szamu megkeresésével érintett igyben
felfiiggeszti.

INDOKOLAS

A Mentelmi bizottsag az orszaggyiilési képviselok jogallasarol szo616 1990. évi LV. torvény 5.
§ (5) bekezdése, valamint a Hazszabaly 130. § (5) bekezdés b. pontja és a 87. § (3) bekezdése

alapjan a fenti - indokolassal ellatott - hatarozati javaslatot nyjtja be az Orszaggyiilésnek.

A Pesti Kozponti Keriileti Birdésag 2. B. 33.392/2009. szam alatti megkeresésében kérte az
Orszaggytilés allasfoglalasat Novak Elod orszaggyilési képviseld6 mentelmi joga
felfiiggesztése targyaban, mivel vele szemben a Budapesti V. és XIII. Keriileti Ugyészség
vadat emelt becsiiletsértés vétsége miatt.

A védirat szerint: 2008. dprilis 07. napjan 10.00 ora koriili idében a Pesti Kozponti Keriileti

Birésag épiiletében folyamatban 1évé gyiilekezési jog tdrgydban hozott kiozigazgatdsi
hatdrozat feliilvizsgadlata targydban tartott targyaldson, a felperesként jelen lévo Novdk Eléd

az alperes BRFK részérdl megjelent és az eljards tdrgydt képezé tomegdemonstrdcié sordn




parancsnoki feladatkort ellaté renddr JOrnagyot a tamivallomdsa megtétele utdn tobb
alkalommal ,, AVO-s’-nak, illetve ,, hazugnak” nevezte.

Az ‘érintett renddrtiszt a cselekménnyel kapcsolatban a joghatalyos maganinditvanyat
eloterjesztette. Az Ugyészség becsiiletsértés vétsége miatti vadirata alapjan a birdsag a
targyalas mell6zésével hozott végzésével Novak El6dot egy évi idGtartamra probara
bocsatotta 2009. januar 6-an. Novak Eldd kérte a targyalas megtartasat, erre 2010. augusztus
26-an kertlt sor, ahol tisztazddott, hogy orszaggylilési képviseld, ezért az eljarast a bird

felfiggesztette és kérte mentelmi joga targyaban az orszaggyiilés dontését.

A Mentelmi bizottsag az tigyet a 2010. november 30-i, és a december 14-i {ilésén targyalta.
Az elsé targyalason felmeriilt tisztazandd kérdésként: miért igyészi vadirat alapjan indult az
eljaras a becsiiletsértési Uigyben. Erre tekintettel a bizottsdg az ligyben a dontést ekkor
clhalasztotta. A december 14-i iilésen a bizottsag megallapitotta, hogy azért az ligyész
véadirata alapjan indult az eljaras, mivel a biintetdeljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény 52. §
(4) bekezdése szerint: becsiiletsértés és a rdgalmazds kozvddra iildozends, ha hivatalos
személy sérelmére hivatalos eljdrds alatt, illetve emiatt, vagy hatésdg sérelmére hivatali
miikodésével dsszefiiggésben kovetik el.

A bizottsag a kozvadas ligyekben szinte kivétel nélkiil mindig a mentelmi jog felfliggesztését
javasolja, mivel ez szolgalja az Orszaggyiilés tekintélyének megdvasat és az érintett képviseld
érdeke is egyértelmiien azt kivanja, hogy az Gigy az erre hivatott igazsagszolgaltatasi szervek
elotti eljarasban zaruljon le.

Mindezekre tekintettel a Mentelmi bizottsag 5 igen és 1 tartozkodas szavazattal azt javasolja

az Orszaggytlésnek, hogy

Noviak Elod orszaggyiilési képvisel

mentelmi jogat az adott {ligyben fiiggessze fel

El6add: Németh Szilard Istvan

Budapest, 2010. december 16.

Dr. Rubovszky Gyor
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