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Az Orszaggyiilés

Foglalkoztatasi és munkaiigyi
bizottsaganak

ajanlasa

a koztisztviselok jogallasarol szolo 1992. évi XXIII. térvény modositdsarol
52016 T/2241. szamu torvényjavaslat

részletes

vitajahoz
Tisztelt Orszaggyilés!

Az Orszaggyiilés Foglalkoztatdsi és munkaiigyi bizottsdga (tovabbiakban:
Foglalkoztatsi bizottsdg) megvitatta a koztisztviselok jogallasarol sz616 1992. évi XXIII.

torvény moédositisarél szold, T/2241. szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az
ahhoz benyujtott 7/2241/1-13. szaml modosito és bizottsagi modositd javaslatokat.

A T/2241/13/1. sz. modosité javaslatban (ajanlas 14. pontja) 1€vo )

- 13. §-anak elfogadasahoz az Alkotmany 20. § (6) bekezdése,

- 17. §-anak elfogadasahoz az Alkotmany 50. § (5) bekezdése,

- 19. §-anak elfogaddsahoz az Alkotmany 53. § (4) bekezdése alapjan

a jelen 1évé orszaggyiilési képvisel6k kétharmadanak ,,igen” szavazata sziikséges.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:
Ktv.: a koztisztviselok jogallasarol szolo 1992. évi XXIII. térvény
Ktjv.: a kormanytisztvisel6k jogallasarol szo16 2010. évi LVIII. térvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébol elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel kozé téve, az 0j
szovegrészeket pedig aldhtzdssal jelsljiik. Ha a modosité javaslatban ett6l eltérd jelolési méd szerepel - az
egységes elbiralds megkonnyitése érdekében - az ajanldsban a javaslatot ehhez a jeldlési modhoz igazitottuk
annak sz0 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlds a bizottsagok éllasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznélja, ott a
modositd javaslat a jelenlévé képviselok egyharmadanak tdmogatasat megkapta.




Ahol az ajanlés a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a mddosit6é javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazds megkonnyitése érdekében — a szokdsostdl eltéré médon
tessziik k6zz¢ az ajanlas végén.

Amennyiben a mddosit6 javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszeriien megvéltoznak a
térvényjavasiat minden érintett rendelkezésében, hivatkozaséban, az erre torténd kiilén utalas nélkil is.

A Hézszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a médositd javaslatokra vonatkozo észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fiizétt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Moddositasra iranyuld torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott mddositd javaslat a médositandé térvény torvényjavaslattal nem érintett §-dra
vonatkozik, és ezért a médosit6 javaslat hazszabalyszerliségérol bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az elsé helyen kijelslt
bizottsag megallapitja, hogy a mdédosit6 javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A moédositd javaslatok kozotti dsszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyujtott
modosité javaslatokrol vagy t6bb képviseld 4ltal kdzosen benyujtott médositod javaslatokrol egyszerre célszeri
doénteni.

Azokat a modosito javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb sz6vegrész elhagydasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabélyhelyre torténé hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Dr. Apati Istvan és Bertha Szilvia képvisel6 a térvényjavaslat cime helyébe a
kovetkez6 rendelkezést javasolja:

"2011. évi .... térvény

[a koztisztviselok jogallasarol szol6 1992. évi XXIII. torvény modositasarol]

a kozigazgatisban torténd foglalkoztatast érintd egyes térvények médositasarol”

Indokolas: Lasd a T/2241/11. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszté képvisel6je nem ért egyet

2. Kiss Péter, Simon Gabor, Gir Nandor, Sziics Erika, dr. Nemény Andris, dr.
Varga Laszlo, Sos Tamas és dr. Garai Istvan Levente képvisel a térvényjavaslat cimének
a kovetkezd modositasat javasolja:

"2011. évi .... térvény
[a koztisztvisel6k jogallasarol sz616 1992. évi XXIII. torvény] egyes kozszolgdlati targyu

torvénveknek a kdzszolgalati jogviszony létesitésével, fenntartdsdval és megsziintetésével
Osszefiiggd modositasardl”

Indokolds: Lasd a T/2241/2. szami modositd javaslat
indokolasét.




A médosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

3. Szilagyi Péter képvisel6 a torvényjavaslatot uj 1. §-sal — a Ktv. 10/C. §-at
érintben — kiegésziteni javasolja:

"1. § A koztisztviseldk jogallasardl sz616 1992, évi XXIII. torvény (a tovabbiakban:
Ktv.) 10/C. §-a helyébe a kivetkez6d rendelkezés 1ép:

L10/C. § A koztisztviseld a kinevezését megel6zden az altalanos miveltséget, a
logikus gondolkodast mérd téritésmentes vizsgat tesz le. Felhatalmazast kap a Kormany, hogy
a vizsgara vonatkozé részletes szabalyokat rendeletben allapitsa meg.”™"

T/2241/6/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezO pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 3., 5., 19.

Indokolas: Lasd a T/2241/6/1. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszt6 képviseloje nem ért egyet

4. Kiss Péter és dr. Lamperth Monika képviselé a torvényjavaslat 1. § felvezetd
szovegének, valamint a Ktv. 17. §-anak a kévetkez6 médositasét javasolja:

"1. § A koztisztviselok jogallasardl sz616 1992. évi XXIIL. térvény (a tovabbiakban:
Ktv.) 17. §-a [(2) bekezdése a kivetkezé g) ponttal egésziil ki] helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1€p:

»17. § (1) A kozszolgdlati jogviszonyt a munkaltatd felmentéssel megsziintetheti.

(2) A kozszolgalati jogviszonyt felmentéssel meg kell sziintetni, ha

a) a kozigazgatdsi szerv jogutdd nélkiil megsziinik,

b) a koztisztviselo feladatai ellatasara alkalmatlan

¢) a vezetbi megbizds visszavondsat kovetden a koztisztviseld mds koztisztviseldi
munkakorben vald tovabbfoglalkoztatasara nincs lehetdség vagy a munkaltato altal felajanlott
masik koztisztvisel6i munkakort a koztisztviseld visszautasitja [31 . § (9) bekezdés],

d) az oregségi nyugdijra jogosult vagy rokkantsagi (baleseti rokkantsdgi) nyugdijban
részesiild koztisztviseld e jogeimen felmentését kezdeménvezi,




e) a rokkantsigi (baleseti rokkantsdgi) nyugdijjogosultsdg (13) bekezdés szerinti
feltételeivel rendelkez6 koztisztvisel6 azt kérelmezi,

1) az elérehozott Oregséei nyugdijjogosultsag egyéb feltételeivel a felmentési 1dd
leteltekor rendelkezé koztisztviseld a (14) bekezdés szerint kérelmezi, vagy

[[A kézszolgdlati jogviszonyt felmentéssel meg kell sziintetni, hal

»] 2) a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz6l6 1997. évi LXXXI. torvény 18. § (2a)
bekezdésben foglalt feltételekkel a felmentési id6 leteltekor rendelkezé koztisztviseld
kérelmezi.

(3) A munkiltatd — a (7) bekezdésben foglalt kivétellel — koteles felmonddasat
megindokolni.

Az indokolasbdl a felmondés okdnak vildgosan ki kell tiinnie. Vita esetén a felmondas
indokdanak valdsagat és okszerliségét a munkaltaténak kell bizonyitania.

(4) A felmondis indoka csak a koztisztviseld képességeivel, a kozszolgalati
jogviszonnyal kapcsolatos magatartdsaval. illetve a munkéltatdé miksdésével Gsszefiiged ok
lehet.

(5) A munkéltatd személyében beksvetkezd jogutdédlas Snmagaban nem szolgalhat a
hatdrozatlan idejil kdzszolgalati jogviszony felmentéssel torténd megsziintetésének indokaul.

(6) A Kkoztisztviseld munkavégzésére vagy magatartdsiara hivatkozassal torténd
munkaltatdi felmondas el6tt lehetdséget kell adni a vele szemben felhozott kifogasok elleni
védekezésre, kivéve, ha az eset 8sszes korillményeibdl kovetkezben ez a munkaltatétdl nem
varhato el.

(7) A munkéltatd a felmentést nem kételes indokolni, ha a koztisztviseld nyugdijasnak
mindsiil.

(8) A kozigazgatdsi szerv vezetOjie a kozigazgatdsi szerv hivatali szervezetében
torténd, 17/B. § (2) bekezdése szerinti felmentésrdl a kdzigazgatasi szervnél képviselettel

rendelkezé munkavallaldi érdek-képviseleti szerv véleményének kikérése utan donthet.

(9) Ha a kozigazgatisi szerv jogutdd nélkiil sziinik meg, akkor a kdozszolgélati
jogviszony megsziintetésével, valamint a 20/A. § (2), (5) bekezdésében meghatarozott
feladatokkal kapcsolatos munkaltatéi  intézkedéseket — ha jogszabaly eltéréen nem
rendelkezik — a megszind kozigazgatasi szerv hozza meg.

(10) Ha a (2) bekezdés b) pontjdban meghatarozott alkalmatlansag egészségiigyi ok

kovetkezménye, a koztisztviseldt akkor kell felmenteni, ha a hivatali szervezetben vagy annak
iranyitasa alatt allé kozigazgatisi szervnél a képzettségének, besorolasanak és egészségi
allapotanak megfeleld betdltetlen munkakdr nincs, vagy ha az ilyen munkakorbe vald
athelyezéséhez a kéztisztviseld nem jarul hozza.




(11) Ha a (2) bekezdés b) pontjdban meghatirozott alkalmatlansig nem egészségiigyi
ok kovetkezménve, a koztisztviseld akkor menthetd fel, ha feladatainak ellatisara a
munkaltatd mindsitési eljdrasban alkalmatlannak mindsitette.

(12) A (2) bekezdés d) és e) pontidban foglalt jogcimen a koztisztviseld
kezdeménvezésére csak egy alkalommal kotelez6 a felmentés.

(13) Ha a koztisztviseld rokkantsdgi (baleseti rokkantsdgi) nyugdij iranti igényét
érvényesiti és ezen eljaras soran a rokkantsdg (baleseti rokkantsdg) tényérol és a sziikséges
szolgalati id6 megszerzésérdl az illetékes nyugdijbiztositisi igazgatasi szerv értesiti, akkor az
altala kezdeményezett ellatds igénybevétele érdekében a kozszolgalati jogviszonyat -
kérelmére — a (2) bekezdés €) pontja alapjan felmentéssel meg kell sziintetni.

(14) Az elérehozott Odregségi nyugdij megdllapitasdhoz sziikséges szolgalati id6ét a
nvugdijbiztositasi igazgatasi szerv kiilon jogszabaly szerinti hatarozataval kell igazolni.”™

T/2241/1/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modositdé inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 4., 11., 15.,17.

Indokolas: Lasd a T/2241/1/1. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

S.  Szilagyi Péter képviseld a torvényjavaslat 1. § felvezeté szovegének és a Ktv. 17.
§ (2) bekezdés felvezeto szovegének a kovetkezé médositasat javasolja:

"l. § A [koztisztviselok jogallasirél szolo 1992. évi XXIII. torvény (a
toviabbiakban:] Ktv.[)] 17. § (2) bekezdése a kovetkez6 g) ponttal egésziil ki:"

T/2241/6/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 3., 5., 19.

Indokolas: Lasd a T/2241/6/2. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A moédosité javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseloje nem ért egyet



6. Dr. Apati Istvin és Bertha Szilvia képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (1)
bekezdésében a Ktv. 25. § (6) bekezdésének az elhagydsat javasolja:

/3. § (1) A Ktv. 25. §-a a kovetkez6 (3)—(6) bekezdéssel egésziil ki:/

"[(6) A Kormany rendeletben allapitja meg a kozigazgatasi alapvizsga al6li
mentesités eseteit.]"

Indokolas: Lasd a T/2241/9. szami modosité javaslat
indokolésat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjesztdé képvisel6je nem ért egyet

7.  Kiss Péter, Simon Gabor, Gir Nindor, Sziics Erika, dr. Nemény Andris, dr.
Varga Laszlé, S6s Tamas és dr. Garai Istvan Levente képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (1)
bekezdésében a Ktv. 25. § (6) bekezdésének a kvetkez6 mddositasat javasolja:

/3. § (1) A Ktv. 25. §-a a kovetkez6 (3)—(6) bekezdéssel egésziil ki:/

"(6) A Kormany rendeletben allapitja meg azokat a fels6foku iskolai végzettségeket,
amelyek megszerzése mentesit a kdzigazgatasi alapvizsga alol[i mentesités eseteit]."

T/2241/4/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 7., 18.

Indokolas: Lasd a T/2241/4/1. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem ért egyet

8. Dr. Apati Istvan és Bertha Szilvia képviselo a toérvényjavaslat 3. § (2)
bekezdésében a Ktv. 25. § (8) bekezdésének a kdvetkezd mddositasat javasolja:

/(2) A Ktv. 25. § (8) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€ép:/

"(8) Kozigazgatasi szakvizsgat az az 1. besorolasi osztalyba sorolt koztisztviseld tehet,
aki kozigazgatasi alapvizsgat tett vagy az aldl mentesiilt és kozigazgatasi szervnél szerzett
legalabb kétéves gyakorlattal rendelkezik. A jegyzd, f6jegyzé és a vezetdi megbizassal,
kinevezéssel rendelkezd koztisztviseldnek [kozigazgatasi szervnél szerzett gyakorlat nélkiil
is tehet kozigazgatisi szakvizsgat] legkés6bb a kinevezéstdl szémitott egy éven beliil
kozigazgatasi szakvizsgat kell tennie.”




Indokolas: Lasd a T/2241/12. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem ért egyet

9. Dr. Apiti Istvan és Bertha Szilvia képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (4)
bekezdésének — a Ktv. 25. § (12) bekezdését érintden — az elhagyését javasolja:

"[(4) A Ktv. 25. §-a a kivetkezo (12) bekezdéssel egésziil ki:

»(12) Az OKYV elnike kiilondsen indokolt esetben engedélyezheti a kozigazgatisi
szakvizsga teljesitését kozigazgatasi szervnél szerzett kétéves gyakorlat hianyaban is.”]"

Indokolds: Lasd a T/2241/10. szami mddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

10. Kiss Péter, Simon Gibor, Gir Nandor, dr. Nemény Andras, dr. Varga
Laszl6, Sés Tamas, dr. Garai Istvan Levente és Sziics Erika képvisel a torvényjavaslat S.
§-anak — a Ktv. 49/E. § (7) bekezdését érintéen — az elhagyasat javasolja:

"I5. § A Ktv. 49/E. §-a a kivetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) Arra a koztisztviselore, akinek a 17. § (2) bekezdés f) vagy g) pontja alapjin
sziinik meg a jogviszonya, nem alkalmazhaté az (5) bekezdés.”]"

T/2241/3/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 10., 12.

Indokolds: Lasd a T/2241/3/1. szami modositd javaslat
indokolésat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet

11. Kiss Péter és dr. Lamperth Moénika képvisel6 a torvényjavaslat 6. § felvezetd
szovegének, valamint a Ktjv. 8. §-dnak a kovetkez6 modositasat javasolja:



"6. § A kormanytisztviselok jogéllasarol szolé 2010. évi LVIIL torvény (a
tovabbiakban: Ktjv.) 8. §-a [a kivetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki] helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»8. § (1) A kormdnytisztviseléi jogviszonyt a kormadnytisztviseld lemondassal
indokolas nélkiil megsziintetheti.

(2) Az allamigazgatési szerv — irasba foglalt kérelmére, tovabbi indokolas nélkiil —
felmentheti az elérehozott 6regséei nyugdijjogosultsag életkori, valamint szolgdlati idével
kapcsolatos  feltételeivel legkésébb a  felmentési id6  utolsé napjan rendelkezd
kormanytisztvisel6t.

(3) A kormanvtisztviseldi jogviszonyt a munkaltatd felmentéssel megsziintetheti.

(4) A munkaltatd — a (7) bekezdésben foglalt kivétellel — koteles felmentését
megindokolni. Az indokolasbdl a felmondas okdnak vildgosan ki kell tinnie. Vita esetén a
felmondés indokanak val6sagat és okszeriiségét a munkaltatonak kell bizonyitania.

(5) A felmondds indoka csak a kormdanytisztviseld képességeivel, a
korménytisztvisel6i  jogviszonnval kapcsolatos magatartisdval, illetve a munkaltatd
miikédésével dsszefiiged ok lehet.

(6) A munkaltaté személyében bekdvetkezd jogutddlas 6nmagiban nem szolgalhat a
hatdrozatlan ideji kormdnytisztvisel6i jogviszony felmentéssel torténd megsziintetésének
indokaul.

(7) A kormanytisztvisel6 munkavégzésére vagy magatartasira hivatkozassal torténd
munkaltatdi felmondds el6tt lehetdséget kell adni a vele szemben felhozott kifogdsok elleni
védekezésre, kivéve, ha az eset §sszes koriilményeibdl kovetkezden ez a munkaltatétdl nem
varhato el.

(8) A munkiltatd a felmentést nem koteles indokolni, ha a kormdanytisztviseld
nyugdijasnak mindsiil.

[3)] (9) A kormanytisztviseldi jogviszonyt felmentéssel meg kell sziintetni, ha a
tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz616 1997. évi LXXXI. térvény 18. § (2a) bekezdésben
foglalt feltételekkel a felmentési id6 leteltekor rendelkez6 kormanytisztviselé kérelmezi.”"

Megjegyzés: Képviselokkel tortént elozetes egyeztetés alapjan pontositott szoveg.

T/2241/1/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 4., 11., 15., 17.

Indokolas: Lasd a T/2241/1/2. szdmu mddositd javaslat
indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6é képviseloje nem ért egyet

12. Kiss Péter, Simon Gabor, Gir Nandor, dr. Nemény Andris, dr. Varga Laszlo,
Sés Tamas, dr. Garai Istvan Levente és Sziics Erika képvisel6 a térvényjavaslat 9. §-dnak
—a Ktjv. 23. § (6) bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:
"[9. § A Ktjv. 23. §-a a kovetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) Arra a kormanytisztviselore, akinek a 8. § (2) vagy (3) bekezdés alapjan
sziinik meg a jogviszonya, nem alkalmazhaté az (5) bekezdés.”]"

T/2241/3/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajinlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 10., 12,

Indokolas: Lasd a T/2241/3/2. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

13. Dr. Apati Istvan és Bertha Szilvia képviseld a torvényjavaslat 12. §-aban a
fovarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a féviresi és megyei
kormanyhivatalok  kialakitisaval és a  teriileti  integracioval  Osszefiiggd
torvénymodositasokrol sz6lé 2010. évi CXXVI. torvény 13. § (3) bekezdésének a
kovetkezé modositasat javasolja:

/12. § A févarosi és megyei kormanyhivatalokr6l, valamint a fovarosi és megyei
kormanyhivatalok kialakitasaval és a teriileti integracioval 6sszefliggd torvénymaodositasokrol
2016 2010. évi CXXVL torvény 13. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/

"(3) Igazgat6i munkakdérbe az nevezhet6 ki, aki felséfoku igazgatasszervezoi,
okleveles jogasz képesitéssel vagy okleveles kozigazgatasi menedzser, illetve egyetemi vagy
foiskolai szintl kdzgazdasz szakképesitéssel, valamint jogi vagy kézigazgatasi szakvizsgaval
¢és legalabb [S] 10 év kozigazgatasi szakmai gyakorlattal vagy legalabb 5 év kézigazgatasi
vezetoi gyakorlattal rendelkezik.”

Indokolas: Lasd a T/2241/8. szami modosité javaslat
indokolasat.
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A mddosité javaslatot(tal). - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem timogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

14. A Foglalkoztatasi bizottsag a toérvényjavaslatot @j 13-19. §-sal kiegésziteni
javasolja:

"13. § Az orszageyilési képviseldk jogallasdrdl szolo 1990. évi LV. torvény 12. § (2)
bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

+(2) A miniszterelnok, miniszter, allamtitkar vagy kormanymegbizott képviselé nem lehet az
Orszagoyulés elnoke, alelnoke, jegyzdie és orszadggvilési bizottsag tagja.”

14. § A kozalkalmazottak jogdllasarol szold 1992. évi XXXIII. torvény (a tovabbiakban: Kit.)
30. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A munkaltaté a kozalkalmazotti jogviszonyt - a 30/A-30/B. §-ban foglalt korlatozassal -
felmentéssel akkor sziintetheti meg, ha

a) _megszint a munkdaltatonak az a tevékenysége, amelyben a kozalkalmazottat
foglalkoztattak;

b) az Orszaggyilés, a Kormany, a koltségvetési fejezetet iranyitd szerv vezetdie, a kézponti

koltségvetési szerv vezetbje vagy az O6nkormdnyzati képvisel-testiilet dontése alapjén a
munkaltatonal 1étszamcsokkentést, illetve atszervezést kell végrehajtani, és emiatt a
kozalkalmazott tovabbi foglalkoztatasara nincs lehetdség:

¢) a koézalkalmazott munkakori feladatainak ellatdsira tartésan alkalmatlanna valt vagy
munkajat nem végzi megfelelGen;

d) a k6zalkalmazott a felmentés kozlésének, illet6leg legkésébb a felmentési id6 kezdetének
napjan nyugdijasnak minésiil (37/B. §):

e) az elérehozott Oregségi  nyugdijjogosultsiag életkori, valamint szolgalati idével
kapcsolatos feltételeivel legkésébb a felmentési id6 utolsé napjan rendelkezé kozalkalmazott
azt irasban kérelmezi, vagy

f) a negyven éves szolgdlati id6vel igénybe vehetd Oregségi teljes nyugdij [a
tarsadalombiztositasi nyugelldtasrol sz6l6 1997. évi LXXXI. térvény 18. § (2a) bekezdés]
feltételével legkés6bb a felmentési id6 utolsd napjan rendelkezd kézalkalmazott nd azt irasban
kérelmezi.”

15. § A Kjt. 37/B. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

+(3) Az (1) bekezdésben foglaltakon tilmenden, e térvény alkalmazisaban nyugdijasnak
mindsiil az a kdzalkalmazott, aki

a) az elérehozott nyugdij feltételeivel rendelkezik, és felmentésére a 30. § (1) bekezdése e)
pontja alapjan keriil sor,

b) a negyven éves szolgalati id6vel igénybe vehetd oregségi teljes nyugdij feltételével
rendelkezik, és felmentésére a 30. § (1) bekezdés ) pontja alapjan keriil sor.”
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16. § A Kijt. 87/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) E térvény alkalmazasakor kézalkalmazotti jogviszonyban toltétt idének kell tekinteni

a) az e torvény hatdlya alid tartozd munkaltatonidl munkaviszonyban, koézalkalmazotti
jogviszonyban elt6ltott idot,

b) a koztisztviselok jogallasardl sz616 1992. évi XXIII. torvény hatalya ala tartozo szervnél
munkaviszonyban, kézszolgalati jogviszonyban t51tott id6t,

¢) a kormanytisztviselok jogallasardl szold 2010. évi LVIIL. tdérvény hatilya ala tartozé
szervnél munkaviszonyban, kormanytisztvisel6i jogviszonyban t61tott id6t,

d) a szolgalati jogviszony idétartamat, tovabba

e) a birésagnal és ligyészségnél szolgalati viszonyban, munkaviszonyban, valamint

1) a hivatdsos nevel$sziildi jogviszonyban,

g) az e torvény, a koztisztviseldk jogallasardl sz4lo torvény vagy a kormanytisztvisel6k
jogallasardl szolo torvény hatdlya ald  tartozd szervnél Oszténdijas foglalkoztatasi
jogviszonyban,

h) az dllami vezetdi szolgdlati jogviszonyban
toltott idoét.”

17. § (1) A birdk jogalldsardl és javadalmazdsardl szold 1997. évi LXVII. torvény (a
tovabbiakban: Bit.) 57. § (1) bekezdés i) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[A biré szolgdlati viszonya megsziinik: ]

..i) ha a bird
ia) a 70. életév (a tovabbiakban: fels6é korhatar) betsltése eldtt, de az dltalanos Gregségi
nyugdijkorhatar bet6ltését kovetéen vagy a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz6l6 1997.
évi LXXXI. térvény (a tovdbbiakban: Tny.) 18. § (2a) bekezdésében foglalt feltételek
fennalldsara hivatkozassal maga kéri nyugallomanyba helyezését vagy
ib) a fels6 korhatart elérte,”

(2) A Bit. 57. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

(4) A Tny. 18. § (2a) bekezdésében foglalt feltételek fennalldsira hivatkozassal akkor

kérhet$ a felmentés, ha a feltételekkel legkés6bb a felmentési id6 utolsé napjan rendelkezik a
bird.”

18. § Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgélati jogviszonyardl sz6l6 1997. évi LXVIII. térvény
22. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Az igazsagiieyi alkalmazott szolgdlati viszonva felmentéssel akkor sziintetheto meg,

ha]

.a) nyugdijasnak mindsiil vagy a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szo6ld
1997, évi LXXXI. torvény 18. § (2a) bekezdésében foglalt feltételekkel legkésébb a
felmentési id6 utolsd napjan rendelkezd igazsagiigyi alkalmazott ezt kéri,”

. 8 (1) Az ligyészségi szolgdlati viszonyrdl és az tigyészségi adatkezelésrél sz6lo 1994. évi
LXXX. torvény (a tovabbiakban: Usztv.) 28. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:
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[Az idigyész tigyészségi szolgdlati viszonydt a legf3bb iigvész felmentéssel akkor
sztintetheti meg, ha]

d) az ligyész

da) rokkantsagi (baleseti rokkantsagi) nyuedijban részesiil, vagy

db) a 65. életévét betdltotte, vagy

dc) az Aaltalanos 6regségi nyugdijkorhatart bet6ltotte és felmentését e
jogceimre hivatkozassal maga kéri, vagy

de) a_ tirsadalombiztositdsi nyugellatasrol szolé 1997. évi LXXXI.
torvény (a tovabbiakban: Tny.) 18. § (2a) bekezdésében foglalt feltételek fennallasdra
hivatkozassal felmentését maga kéri;”

(2) Az Usztv. 28. § (8) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

.(8) Az dregségi nyugdijra jogosult vagy a felmentését a Tny. 18. § (2a) bekezdésében foglalt
feltételek fennallasdra hivatkozissal kér6, tovabba a rokkantsdgi (baleseti rokkantsagi)
nyugdijban részesiil iligyészt, ha e jogcimen felmentését kezdeményezi, a legfObb iligyész
koteles — az iigyészi tandcs véleményének kikérése nélkiil — az (1) bekezdés d) pontja alapjan
felmenteni. E jogcimen az iigyész kezdeményezésére csak egy alkalommal kételezd a
felmentés.”

(3) Az Usztv. 28. §-a a kovetkezd (9) bekezdéssel egésziil ki:

(9 A Tny. 18. § (2a) bekezdésében foglalt feltételek fennalldsara hivatkozassal akkor
kérhetd a felmentés, ha a feltételekkel legkésébb a felmentési id6 utolsd napjan rendelkezik az

”»n

ligyész.

Indokolas: Lasd a T/2241/13/1. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal). - az El6terjeszté képviselOje egyetért

15. Kiss Péter és dr. Lamperth Ménika képvisel6 a toérvényjavaslat 13. § (1)
bekezdésének a kovetkezd moddositasat, valamint 4j (2) bekezdéssel torténd kiegészitését
javasolja:

"13. § (1) Ez a torvény — a (2) és (3) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését
kovetd 8. napon 1ép hatalyba.

(2) A 14. § (2) bekezdése 2011. junius 1-ién 1ép hatdlyba.

[)] (3) A torvény 3. § (1)-(3) bekezdése, 4. §-a, 7. §-a, 14. § (3) bekezdése, 15. § (2)
bekezdése és a 16. §-a 2011. szeptember 1-jén 1ép hatélyba."

T/2241/1/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 4., 11., 15, 17.
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Indokolds: Lasd a T/2241/1/3. szamG modositd javaslat
indokolasét.

A médosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

16. Kiss Péter, Simon Gabor, Gir Nindor, Sziics Erika, dr. Nemény Andras, dr.
Varga Laszlo, S6s Tamas és dr. Garai Istvan Levente képvisel$ a térvényjavaslat 13. § (2)
bekezdésének a kovetkezé mddositasat javasolja:

"(2) A [torvény] 3-4. § [(1)~(3) bekezdése, 4. §-a], a 7. §[-a], a 14. § (3) bekezdése, a

15. § (2) bekezdése és a 16. §[-a] 2011. szeptember 1-jén 1ép hatalyba."

Indokolas: Lasd a T/2241/5. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

17. Kiss Péter és dr. Lamperth Ménika képvisel6 a térvényjavaslat 14. §-at 4j (2)
bekezdéssel — a Kjtv. 8. § (1) bekezdését érintden — kiegésziteni javasolja:

"14. § (1) A kozponti allamigazgatasi szervekr6l, valamint a Kormany tagjai és az
allamtitkarok jogallasardl sz616 2010. évi XLIIL torvény 14. § (1) bekezdésében a ,,negyven
munkanap” szévegrész helyébe ,.hlisz munkanap” széveg 1ép.

2) A Kjtv. 8. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:

8. § (1) A kormanytisztviseld6 a kormdinytisztviseldi jogviszonyt lemondassal
indokolas nélkiil megsziintetheti.”

[@)] 3) A Ktjv. 10. § (1) bekezdésében a ,,19/A. § (1) bekezdésének 1) pontja” szovegrész
helyébe a ,,19/A. § (1) bekezdésének j) pontja” széveg 1ép.

[(3)] (4) A Ktv. 80. § (1) bekezdés a) pontjdban a , kdzigazgatasi alap- €s szakvizsgara, az
iigykezel6i alapvizsgara” szovegrész helyébe a ,koézigazgatasi alap- é€s szakvizsgara, az

igykezel6i alapvizsgara, valamint az alapvizsgak aloli mentesitésre” szoveg 1ép."

T/2241/1/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 4., 11., 15., 17.
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Indokolds: Lasd a T/2241/1/4. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem timogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

18. Kiss Péter, Simon Gabor, Gir Nandor, Sziics Erika, dr. Nemény Andris, dr.
Varga Laszlo, Sé6s Tamas és dr. Garai Istvan Levente képvisel6 a torvényjavaslat 14. § (3)
bekezdésének a kivetkez6 modositasat javasolja:

"(3) A Ktv. 80. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,,kdzigazgatasi alap- és szakvizsgara, az
tigykezel6i alapvizsgara” szovegrész helyébe a ,kozigazgatasi alap- és szakvizsgéra, az
tigykezel6i alapvizsgara, valamint [az alapvizsgdk aloli mentesitésre] azokat a felséfoku
iskolai végzettségeket, amelyek megszerzése mentesit a kozigazgatdsi alapvizsga aldl”
|szdveg 1ép]."

T/2241/4/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 7., 18.

Indokolas: Lasd a T/2241/4/2. szamu modosité javaslat
indokolasét.

A mddosité javaslatot(tal): - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

19. Szilagyi Péter képvisel6 a térvényjavaslat 15. § (2) bekezdés b) pontjanak az
elhagyasat javasolja:

/(2) Hatalyat veszti a Ktv. /
"[b) 10/C. §-a,]"

T/2241/6/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok  tartalmilag
Osszefliggnek: 3., 5., 19.

Indokolas: Lasd a T/2241/6/3. szamu moddositd javaslat
indokoldsét.

A médosité javaslatot(tal). - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet
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20. Szilagyi Péter képviseld a toérvényjavaslat 15. § (2) bekezdés c¢) pontjianak az
elhagyésat javasolja:

/(2) Hatalyat veszti a Ktv. /

"[c) 33. § (4) bekezdés utols6 mondatiban a ,dija, valamint a vizsga letételéhez
sziikséges és jogszabaly altal meghatarozott felkészité tanfolyam” szévegrész,]"

Indokolas: Liasd a T/2241/7. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosité javasiatot(tal). - a Foglalkoztatasi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet

21. A Foglalkoztatasi bizottsag a torvényjavaslat 15. § (2) bekezdés c¢) pontjanak
a kovetkezd modositésat javasolja:

"(2) Hatalyat veszti a Ktv.

»¢) 33. § (4) bekezdés utols6 mondatiban a ,, [dija], valamint a vizsga letételéhez
sziikséges és jogszabdly dltal meghatdrozott felkészité tanfolyam koltsége” szovegrész,”"

Indokolds: Lasd a T/2241/13/2. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Eléterjesztdé képvisel6je egyetért

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi féosztdlya

Budapest, 2011. februar 28.

Gur Nandor s.k.,
a Foglalkoztatasi és munkaiigyi
bizottsag elnike
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