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Modosito javaslat!
Dr. Kovér Laszl6 urnak
az Orszaggylilés elnékének
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-dnak (1) bekezdése alapjan a
sajtészabadsdgrél és a médiatartalmak alapveté szabdlyairél szélé 2010. évi CIV.
torvény és a médiaszolgaltatisokrél és a tomegkommunikaciorol szolé 2010. évi
CLXXXYV. torvény médositasarél sz6lé T/2471. szamu térvényjavaslathoz az aldbbi

moédosité javaslatot
nyujtjuk be:

A torvényjavaslat 2.§-ahoz (Smtv. 10.§)
»Az Smtv. 10.§-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»10. § Mindenkinek joga van arra, hogy [megfeleléen tajékoztassak] hozzaférjen a helyi, az
orszagos €és az eurdpai kozélet tigyeirdl, valamint a Magyar Koztarsasag polgérai €s a magyar
nemzet tagjai szamara jelent6séggel biré eseményekrdl tajékoztaté médiaszolgéltatdsokhoz.
[A médiarendszer egészének feladata a hiteles, gyors, pontos tajékoztatis ezen iigyekrol
és eseményekrol.]”

Indokolés

A torvényjavaslat az altal, hogy az eddigi 13.§ helyett, mely a sajto kotelezettségeit
tartalmazza, a k6zonség jogait magaban foglalé 10.§-ba helyezte 4t a hiteles, gyors pontos
tajékoztatas kotelezettségét, nem hozott valtozast az eddigi szabélyokhoz képest. Maga a
megfogalmazads is a médiarendszert terhel ,feladat”rol beszél, nem pedig a kozbnség
jogarol. Az Smtv. 4ltalanos szabalyait konkretizdlé6 Mttv. alapjan a hatésdg az Smitv.
barmelyik §-anak megsértése esetén alkalmazhat szankciokat, ez alél a 10.§ sem jelenthet
kivételt, amennyiben kotelezettséget tartalmaz. Szeretnénk remélni, hogy a beterjeszté nem
gondolt az egész médiarendszert érint szankcidkra. Ez esetben viszont tovéabbra is csak az
egyes szolgaltatoktdl lehetne megkdvetelni a szabaly betartasat — ha pedig ezt sem akarja,
felesleges a szabaly.

A moédositd javaslat ezért t6rli a médiarendszer szereplbire valogatas nélkiil kotelezettséget
terhel6 mondatot az Smtv. 10.§-4bol.

Ugyanakkor mddositani javasolja a 10.§ eredeti szovegét is. Szakit azzal a paternalista
szemlélettel, amely a kozonség jogat abban véli kiteljesedni, hogy azt ,megfelelden
tajékoztassak”. Egy ilyen mindenkit megilletd ,,megfelel6” tajékoztatasi jog felveti azt a
kérdést is, hogy ki allapitia meg, mi a megfeleld, és ez milyen korltot jelent a kozonség
szaméra. Van-e joga arra a kozonségnek, hogy tobb tajékoztatast igényeljen, mint amit az



allam megfelelonek tart? Véleményliink szerint igen. A médiarendszer pluralizmusanak uni6s
kovetelménye a kozonségnek azt a jogosultsagat foglalja magaban, hogy valoban
hozzaférhessen minden olyan médiaszolgéltatishoz, amely a kozérdekldodésre szamot tarto
eseményekrol tajékoztat, és ebben a jogdban ne korlatozza semmilyen hatoésag azzal, hogy
eldonti, mi szamit ,,megfelel6” tajékoztatasnak.

Budapest, 2011. februar 28.
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