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Modosito javaslat

Dr. Kovér Laszlé arnak,
az Orszaggytlés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!
A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan a T/3498. szamu,
A devizakolcsondk  torlesztési  arfolyamanak rogzitésér6l és a  lakoingatlanok
kényszerértékesitésének rendjérdl szolo térvényjavaslathoz az alabbi
modosité javaslatot
nyujtjuk be:

A javaslat 1. § (2) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:

»(2) A pénziigyi intézmény a rogzitett arfolyam alkalmazasi id6szaka alatt a devizahitel-
szerz6dés megkotésekor rogzitett [svajei frank esetén 180 HUF/CHF, euré esetén a 250
HUF/EUR, jap4n jen esetén a 200 HUF/100 JPY] arfolyamot alkalmaz. A rogzitett arfo-
lyam alkalmazasi idészaka...”

Indokolas

A benyqjtott térvényjavaslat nem mutatja a kozos feleldsség vallalast. A kialakult helyzetért
els6ként a bankok a feleldsek és sem az 4llam sem a bankok nem hérithatjak a hitelfelvevore a
teljes felelosséget. Mivel a devizahitelezés korlatlan engedélyezése, szabalyozatlansaga, a
mindenkori kormany felel6sségébdl, biinds mulasztasbdl is ered, valamint a bankok egyoldala
szerz6désmodositasabol és a ,hibas termék”™ értékesitésébol, ezért a devizahitelek kérdését
csak akkor lehet igazsigosan rendezni, ha az arfolyamokat tisztességesen hatdrozzuk meg,
mégpedig ugy, hogy a felvételkor érvényes (devizahitel-szerzodés megkotésekor rogzitett)
arfolyamot alkalmazzuk, ezzel nagyobb felelosség vallalasra késztetve a bankokat is. A
jelenlegi arfolyamgat, szemfényvesztés, az ados szamara pedig, halasztott katasztréfa, éppen
ezért modositasat javasoljuk.

Budapest, 2011. junius 14.

»  Sneider Tamas Barath Zsolt
og. 3 e
dr. Lenhardt Balazs Z. Karpat Déniel Bertha Szilvi

(Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)
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