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Moédosité javaslat

Dr. Kévér Laszl6 urnak,
az Orszaggyllés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Héazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan a
kézbeszerzésekrdl sz616 T/3502. szamu térvényjavaslathoz az alabbi

modosité javaslatot
nyujtom be:
A torvényjavaslat 79.§-anak (4) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:

~(4) Az ajanlatkérd az elézetes vitarendezési kérelem megérkezésétél szamitott [harom
munkanapon] 6t napon beliil akkor is jogosult egy alkalommal az ajanlattevket (részvételre
jelentkezoket) harom munkanapos hataridével hianypétlas [67. §], felvilagositas [67. §] vagy
indokolas [69-70. § bekezdése] benyujtasara felhivni, amennyiben az eljaras szabalyai szerint
erre mar nem lenne lehetdség, ha az eljarasban tortént torvénysértés ezen eljarasi cselekmé-
nyek Gtjan orvosolhat6. Ebben az esetben az ajanlatkérd az el6zetes vitarendezési kérelem
benyujtasardl a hidnypoétlasi felhivas, a felvilagositas vagy indokolas kérésének megkuildésé-
vel egyidejiileg, mig a kérelemre adott valaszar6l a kérelem megérkezésétdl szamitott [hét
munkanapon] tiz napon beliil - faxon vagy elektronikus uton - tdjékoztatja a kérelmez6t €s az
ajanlattevOket (részvételre jelentkezdket).”

Indokolas
A Ket. médositasakor tisztdzodott, hogy a hatarid6ket munkanapok helyett naptari napokban
kell szamitani, ehhez képest a torvényjavaslat mindkét megoldast alkalmazza. Az

egységesités teszi sziikségessé a modosito javaslat benyujtasat.

Budapest, 2011. junius 20.
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