A OLE TALA
T1/4049/7. szam ORSZAGGYULES HIVA

Erkezett: 2011 SIEPt 13

Az Orszaggyiilés

Szamvevoszéki és koltségvetési
bizottsaganak

ajanlasa
az dllamhaztartas stabilitasdt eldsegité egyes adotorvények modositasdrol
sz0l6 T/4049. szamu torvényjavaslat
részletes
vitajahoz

Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggyllés SzamvevOszéki és  koltségvetési bizottsaga (tovabbiakban:
Koltségvetési bizottsdg) megvitatta az allamhaztartds stabilitidsit eldsegité egyes

adétorvények modositasarol szold, T/4049. szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba
az ahhoz benyujtott 7/4049/1-6. szamu mddositd javaslatokat.

Dr. Kiss Sdndor és dr. Gyenes Géza képviseld a T/4049/1. sz. modositod javaslatat
visszavonta.

Az Elbterjeszté képviseldje a tarca allaspontjat kozolte.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:

Jot.: a jovedéki adordl és a jovedéki termékek forgalmazasanak kiilonds szabélyairdl
sz616 2003. évi CXXVILI. torvény

Szjtv.:  aszerencsejaték szervezésérdl szol6 1991. évi XXXIV. térvény

Art.: az ad6zés rendjérol szold 2003. évi XCIIL tdrvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szdveget [ ] zardjel kozé téve, az uj
szdvegrészeket pedig aldhizdssal jeloljiik. Ha a modosité javaslatban ett6l eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jeldlési médhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsdgok éllasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést haszndlja, oft a
moédositd javaslat a jelenlévd képviseldk egyharmadénak tdmogatdsat megkapta.




Ahol az ajanlds a bizottsdg nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a médosité javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazds megkdnnyitése érdekében — a szokasostd! eltér6 médon
tessziik kozzé az ajanlds végén.

Amennyiben a mo6dosito javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozaséra,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javasiat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
térvényjavasiat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hézszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositd javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fiiz6tt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra irdnyul6 torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benydjtott modosité javaslat a médositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a médosité javaslat hazszabalyszertiségérdl bizottsagi dontés szitkséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre t6rténd utalast, ha az elsd helyen kijeloit
bizottsdg megallapitja, hogy a médosité javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A mddosité javaslatok kozotti dsszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benytjtott
mddositod javaslatokrél vagy tobb képviseld altal kozosen benyujtott modositéd javaslatokrél egyszerre célszerl
dontent.

Azokat a médosité javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalndl hosszabb szévegrész elhagydsdra tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbol csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Gégos Zoltan, Ficsor Adam és Harangozo Gabor képvisel6 a torvényjavaslat 4.
§ (1) bekezdésében a Jot. 64. § (2) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

4. § (1) A Jot. 64. § (2)—(3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:/
"(2) Az ad6 mértéke — a (3) bekezdésben foglalt eltéréssel — az (1) bekezdés szerinti
addalapra 414 150 forint, a pérlat [és az aromak koziil kizardlag természetes aroma

hozzaadasaval eloallitott termék] esetében 289 900 forint."

Indokolds: Lasd a T/4049/3. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviselGje nem ért egyet

2. Dr. Horesik Richard képvisel6 a térvényjavaslat 9. §-aban a Jot. 97. § (2)
bekezdés b) pontjanak a kovetkezd modositésat javasolja:

/9. § AJot. 97. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezod rendelkezés 1€p:
»(2) Az ad6 mértéke/

"b) a szivarra, a szivarkara a kiskereskedelmi eladési ar 28,5 szdzaléka[, de legalibb
5000 forint/ezer darab];"




T/4049/4/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 2., 3., 4., 5.

Indokolds: Lasd a T/4049/4/1. szamG moddositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Horcsik Richard képviselé a torvényjavaslat 10. §-dban a Jot. 97. § (2)
bekezdés b) pontjanak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

/10. § A Jot. 97. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:
»(2) Az add mértéke/

"b) a szivarra, a szivarkara a kiskereskedelmi eladési ar 28,5 szazalékal, de legalabb
5500 forint/ezer darab];"

T/4049/4/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 2., 3., 4., 5.

Indokolas: Lasd a T/4049/4/2. szami modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

4. Dr. Horcsik Richard képviselé a torvényjavaslat 11. §-aban a Jot. 97. § (2)
bekezdés b) pontjanak a kvetkezé médositasat javasolja:

/11. § A Jot. 97. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) Az ad6 mértéke/

"b) a szivarra, a szivarkara a kiskereskedelmi eladasi ar 28,5 szazaléka[, de legalibb
6000 forint/ezer darab];"



T/4049/4/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 2., 3., 4., 5.

Indokolas: Lasd a T/4049/4/3. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mdodosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

5.  Dr. Horcsik Richard képvisel6 a térvényjavaslat 12. §-anak — a Jot. 98. § (2)
bekezdését érintden — az elhagyasat javasolja:

"[12. § A Jot. 98. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Az addjegy az adojegyen feltiintetett kiskereskedelmi eladasi ar és a 97. § (4)
bekezdése szerinti szazalékérték szorzatinak egy szazad részeként szamitott altalanos
forgalmi adé, valamint

a) a cigaretta esetében az addjegyen feltiintetett mennyiség és kiskereskedelmi
eladasi ar alapjan szamitott ado — illetve ha ez az adoé kisebb, az adéjegyen feltiintetett
mennyiség és a 97. § (2) bekezdés a) pontjiban eléirt, ezer darabra meghatarozott
legkisebb adémérték alapjan szamitott adé —,

b) a szivar és a szivarka esetében az adodjegyen feltiintetett kiskereskedelmi
eladasi ar alapjan szamitott adé — illetve ha ez az adé kisebb, az adéjegyen feltiintetett
mennyiség és a 97. § (2) bekezdés b) pontjiaban eldirt, ezer darabra meghatarozott
legkisebb adéomérték alapjan szamitott adé —,

c¢) a finomra vagott fogyasztisi dohdny esetében az adéjegyen feltiintetett
kiskereskedelmi eladdsi ar alapjin szamitott adé — illetve ha ez az adé kisebb, az
addjegyen feltiintetett mennyiség és a 97. § (2) bekezdés ¢) pontjaban el6irt, 1
kilogrammra meghatarozott legkisebb adémérték alapjan szamitott ado —,

d) az egyéb fogyasztasi dohiny esetében az adéjegyen feltiintetett
kiskereskedelmi eladasi ar alapjan szamitott adé — illetve ha ez az adé Kkisebb, az
adéjegyen feltiintetett mennyiség és a 97. § (2) bekezdés d) pontjaban elbirt, 1
kilogrammra meghatarozott legkisebb adomérték alapjan szamitott ado —

egyiittes 0sszegének megfelelo értéket testesit meg.”]"

T/4049/4/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas koOvetkezd pontjaiban ismertetett moddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 2., 3., 4., 5.




Indokolas: Lasd a T/4049/4/4. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseloje nem ért egyet

6. Dr. Horcsik Richard képvisel6 a torvényjavaslat 13. §-aban a Jot. 98/A. § (2)
bekezdésének az elhagyasat javasolja:

/13. § A Jot. 98/A. §-a helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:/

"[(2) Adomérték-valtozas hatalybalépését koveté 30. napon tul a jovedéki
engedélyes kereskedd, az importilé és a nem jovedéki engedélyes kereskedé kizarolag a
hatilyos adomértéknek megfelelé addjeggyel ellatott dohanygyirtmanyt értékesithet,
birtokolhat.

3)] (2) A mas tagallambol beszerzett dohdnygyartmanyra az addjegyet a bejegyzett
kereskedének legkésdbb a dohdnygyartmany fogaddsanak napjan kell atvennie, és legkésébb
a dohanygyartmany fogadasanak napjat kévetd 6t munkanapon beliil kell felhelyeznie.”"

Indokolas: Lasd a T/4049/6. szamu mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képvisel6je nem ért egyet

7.  Dr. Horesik Richard képvisel a torvényjavaslat 13. §-aban a Jot. 98/A. § (2)
bekezdésének az elhagyasat, valamint 13. §-anak Gj (2) bekezdéssel — a Jot. 98/A. § (3)
bekezdését érintden — t6rténd kiegészitését javasolja:

"13. § (1) A Jot. 98/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»98/A. § (1) A dohanygyartmany az adomérték valtozasanak hatalybalépését kovetden
csak az uj adomértéknek megfeleld adojeggyel bocsathatd szabad forgalomba, illetve
importalhaté a szabad forgalom szdmadra és hozhatd be mas tagéllambol.

(2) [Adomérték-valtozas hatalybalépését koveté 30. napon tul a jovedéki
engedélyes kereskedd, az importalé és a nem jovedéki engedélyes kereskedd kizardlag a
hatalyos adomértéknek megfelel6 adéjeggyel ellatott dohdnygyartmanyt értékesithet,
birtokolhat.

(3)] A mas tagallambol beszerzett dohanygyartméanyra az addjegyet a bejegyzett
kereskedének legkésdbb a dohanygyartmany fogadasanak napjan kell atvennie, €s legkésébb
a dohénygyartmany fogadasanak napjat kévetd 6t munkanapon beliil kell felhelyeznie.”




(2) A Jot. 98/A. §-a kiegésziil az alabbi (3) bekezdéssel:

+(3) Adémérték-valtozas hatalybalépését kovetd 30. napon tal a jovedéki engedélyes
kereskedd és az importald kizardlag a hatdlyos adomértéknek megfeleld addjeggyel ellatott
dohanyevartmanvyt értékesithet.”"

T/4049/5/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 7., 9.

Indokolds: Lisd a T/4049/5/1. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

8. Dr. Gyenes Géza és dr. Kiss Sandor képviseld a torvényjavaslat 13. §-dban a
Jot. 98/A. § (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

/13. § A Jot. 98/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"(2) Adomérték-valtozas hatalybalépését kovetd [30.] 180. napon til a jovedéki
engedélyes kereskedd, az importald és a nem jovedéki engedélyes kereskedd kizardlag a
hatdlyos adomértéknek megfeleld adojeggyel elldtott dohdnygyartméanyt értékesithet,
birtokolhat."

Indokolas: Lasd a T/4049/2. szami modosité javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

9. Dr. Horcsik Richard képviselé a torvényjavaslat 22. § (2) bekezdésének a
kovetkez6 mddositasat javasolja:

"(2) A 10. § és a 13. § (2) bekezdése 2012. majus 1-jén lép hatalyba."

T/4049/5/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 7., 9.




Indokolas: Lasd a T/4049/5/2. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggytlés Hivataldnak Jogi féosztdlya

Budapest, 2011. szeptember 13.

dr. Nyikos Laszlé s.k.,
a Szamvevoszéki és koltségvetési
bizottsag elndke
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